Ordre des barreaux francophones et germanophone

Conseil de discipline d’appel

SENTENCE
en cause de

Me Victor HISSEL

Réle n°092/2012)

Vu la sentence prononcée le 29 mars 2012 par le conseil de discipline des barreaux du ressort de la
cour d’appel de Liege, lequel, statuant a huis clos et contradictoirement, a :

Dit les poursuites mues a Pencontre de Maitre Victor HISSEL recevables ;
Dit les faits établis tels que libellés 4 la convocation a comparaitre ;

Dit que ces faits constituent des manquements disciplinaires graves par référence aux critéres de
l'article 456 du Code judiciaire ;

Prononcé a l'égard de Maitre Victor HISSEL la peine de la radiation du tableau de I'Ordre des
avocats du Barreau de LIEGE.

Ordonné la publication de cette sentence avec la mention du nom de l'intéressé durant trois mois a
compter-du seiziéme jour suivant la notification prévue par l'article 461, § 1% du Code judicaire par
l'affichage par le secrétaire du conseil de discipline, dune copie de la sentence aux valves du vestiaire
des avocats, Palais de Justice, Place Saint-Lambert a 4000 Liege.

Otrdonné en outre, apres l'expiration des délais de recouts, la publicité du dispositif de la sentence
par un e-mail d'information 4 l'ensemble des avocats des barreaux de I'OBFG, par les soins de
I'OBFG et a l'invitation de Monsieur le secrétaire du conseil de discipline.

Condamné Maitre Victor HISSEL au paiement au conseil de discipline du ressort des barreaux de la
cour d'appel de Liege des dépens fixés a 500 euros.

Vu la notification de ladite sentence 4 Maitre Victor HISSEL par lettre recommandée 4 la poste le 30
mars 2012 ;
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Vu Iappel motivé intetjeté par Maitre Victor HISSEL et adressé par lettre recommandée adressée a
Monsieur le président du conseil de discipline d’ appel le 13 avril 2012 ;

Cet appel est motivé par les considérations suivantes :
Clest a tort que la sentence entreprise :

- a refusé d'ordonner la réouverture des débats alors qu'un fait nouvean et capital, szaqzze f dans une requéte déposée le
2 mars 2012, était survenu an cours du de/zbm’ 5

-a déclaré les poursuiles recevables, alors que la convocation disciplinaire ne visait que la disposition pénale  pour
laguelle notre mandant a déja été condamné (violation dy principe du « non bis in idem ») et alors que les instances
disciplinatres ne constituent pas, an vu de leur composition, des juridictions indépendantes et impartiales an sens de
larticle 6 de la CEDH ; :

- a refusé de surseoir @ statwer dans I'attente de l'issue de la requéte introduite contre I'Efat belge devant la Cour
européenne des droils de homme, notarment pour violation de l'article 7 de la Convention enropéenne des droifs de
I'homme, alors que la question de la légalité de Vincrimination pénale est en l'occurrence déterminante a défaut d'autre
- fexte visant le comporternent sanctionné, et que les articles 442 bis a 442 octies du Code d'instruction criminelle
permettent, si le recours est accueill, de remetire en cause la décision pénale intervenue ;

-a estimé ponvoir sanctionner, de surcroit de la peine la plus lourde, et en debors d'un texte suffisamment accessible et
prévisible, des faits relevant de la vie privée d'un avocat gui n'a pas cherehé A faire scandale en adoptant publiguement
un comportement reprochable ;

-n'a pas constaté e dépassement du délai raisonnable, alors gue la sentence décide par aillenrs (@ fort) que le sort des
poursuites disciplinaires n'est pas i€ au sort des poursuites pénales ;

-n'a retenu, enfin, ancune circonstance atténnante et a prononcé en conséquence la peine de radiation, alors qu'il y a
lien @ fout le moins de fenir comple de l'absence d'antécédent disciplinaire de [Fappelant], du contreconp de Paffaire
Dutrouxc qui l'a incontestablenent plongé dans le plus extrime désarroi, ainsi que des regrets qu'il a constamment
exprinés, contrairement d ce que la sentence croif pouvoir indiquer pour motiver son extréme sévérité, et des peines
d'ores et déja encouries.

La sentence entreprise doit donc élre réformée, les poursuites déclarées irrecevables ou, a défaut, tenues en suspens dans
Lattente de l'issue du recours introdust a’emﬂz‘ la Cour européenne dex droits de I'homme e, le cas échéant, de la
procédure pénale subséquente. '

Si le Conseil de discipline d'appel estime pouvoir statuer en Iétat, quod non, il renverra I'appelant de loute poursuite,
en l'absence de texcte suffisamment précis et prévisible incriminant le comportement en canse.

- A défaut, il fera prewve de clémence en réduisant la peine provoncée et/ ou en 'assortissant d'un sursis, le cas échéant
probatoire, voire en lui octroyant le bénéfice de la suspension du prononcé.

Vu le proceés-verbal de I'audience dlintroduction du 23 mai 2012, lors de laquelle la cause fut
simplement remise 4 I'audience du 24 octobre 2012 a 14h00 ;
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Vu le procés-verbal de I'audience du 24 octobre 2012 c@ng:u comine sgit 2 5
Le conseil de ldiscip]ine d'appel est composé de: |

M. Jean-Francis Jonckheere, président, |

M. Jacques Malherbe, ancien membre du Conseil de I'Ordre, assesseur,

M. Louis Detmine, ancien membre du Conseil de i’Or&re, lassesse‘ur,

M. Pascal Chevalier, ancien batonnier, assesseut,

M. Michel Van Doosselaere, ancien bﬁton.tﬁe# assesseur '

M. Olivier Gemay, secrétaire suppléant

L'audience est ouvette 4 14h15.

Me Hissel comparait assisté de ses conseils Me Masset, Me Misson, Me Berbuto, Me Dujardin et Me Bredael..

Le rapporteur recoit la parole et fait rapport.

Me Hissel recoit la parole et indique qu'il espére par-dessus tout étre autotisé & poursuivre lexercice de la
profession d'avocat a laquelle il a consacré l'essentiel de sa vie, raison pour laquelle il solliciteta, en cas de sanction, le
bénéfice du sursis, dautant que la publicité exceptionnelle a laquelle cette affaite a donné lieu, a déja constitué une
véritable sanction.

Interrogé par le président, Me Hissel déclare contester la sentence dont appel 2 1a fois en fait et en droit, et 1l juge
quil n'a pas potté atteinte 4 IThonneur et (3) la dignité du barreau Il souléve la nullité des poursuites compte
tenu des fuites d'informations en cours dinstruction, des fausses informations et de la publicité anormale
qui ont émaillé cette affaire et qui ont porté atteinte, de maniére certaine, 4 la présomption dinnocence et aux
droits de la défense. '

La défense sollicite 'audition du docteur Mormont avant la poursuite des débats.

Le témoin a été réguliérement convoqué, 4 linitiative de la défense, et sans objection de la part du conseil ni
du ministére public quant 2 la régularité de cette convocation.

La défense plide en faveur de cette audition, lexceptlon du temo]gnage en ]ustlce étant prevu(e) par Iarucle
458 du Code pénal et invoque l'article 6, 3 de la Conveéntion européenne des droits de 'Homme.

L'audience est suspendue.

Apres avoir délibéré, le conseil admet l'audition du doctenr Mormont en qualité de témoin..
L'avocat général déclare vouloir connaitre Ia ciua]ité er-l\rlz}quell‘e le témoin sefa entendu afin de pouvoir veiller au
respect de l'article 458 du Code pénal.
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Sur linterpellation de la défense, I'avocat général reconnait que la qualité de juridiction au sens de l'artide 458 du
Code pénal doit étre reconnue au conseil de discipline d'appel.

L'avocat général se réserve néanmoins le droit, aprés le témoignage du docteur Mormont, de dénoncer
les faits au procureur général en vue dune injonction positive éventuelle tendant 4 des poutsuites sur pied de

l'article 458 du Code pénal.

La défense précise qu'elle souhaite que le docteur Mormont soit entendu en qualité d'expert mais aussi en tant
que t’m:rapeute de Me Hissel.

Sur l'mterpe]]aﬁon, le docteur Mosmmont dédlare quiil s'exprimera en tant quiexpert mais qu'il entend pouvoir le
faite id, aussi en tant que thérapeute de Me Hissel s'il l'estime utile, étant entendu qu'il se réserve le droit de

répondre ou non a certaines questions.

Aptés avoir vérifié lidentité du témoin, le conseil entend le témoin, Christian Morrnont, professeur
honotaite et thérapeute, 4 la demande de Ia défense.

‘Le président lui rappelle les régles du secret professionnel auquel il est tenu en sa qualité de thérapeute. Il préte
le serment de témoin. Il répond aux questions qui lul sont posées par le président.

Le président et les assesseurs posent des questions au docteur Mormont, et celui-d y répond.

Me Misson, Me Berbuto et Me Hissel posent également des questions au clocteur Mormont, auxquelles il
est répondu.

Me Hissel recoit alors la patole.
L'audience est suspendue 2 16h30 et reprise a 17h00.
L'avocat général recoit la parole et rend son avis.

11 estime que la sentence dont appel est motivée 4 suffisance de droit et mérite d'étre confirmée en toutes ses
dispositions.

Le conseil décide de mettre la cause en continuation a l'audience du 5 décembre 2012, 2 14h30, pour plaidoities.
L'audience est levée 4 18h20.

Vu le proces-verbal de 'audience du 5 décembre 2012 congu comme suit :

Le conseil de discipline d'appel est composé de :
M. Jean-Francis Jonckheete, président,
M. Jacques Malherbe, ancien membre du Consell de IOrdre, assesseur,

M. Louis Dermine, ancien tmembre du Conseil de I'Ordre, assesseut,
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M. Pascal Chevaliet, andien bitonnier, assesseur,

M. Michel Van Doosselaete, ancien batonnier, assesseut
M. Olivier Gemay, secrétaire suppléant

Laudience est ouverte a 14h45.

Me Hissel comparait. 11 est assisté par Me Luc Misson, Me Adren Masset, Me Sylvie Bredael, Me Sandra Berbuto et
Me Géraldine Dujardin.

Monsieur Iavocat général De Bruyne rep;ésmte le Ministére public.

Me Vincent Thity est présent en qualité de rapporteur.

Me Betbuto prendla parole pour Me Hissel, sivie par Me Masset et ensuite Me Misson.

Me Misson évoque I'état de Ia procédure devant la Cour européenne de Strasbourg et il prend Jengagement de tenir le
consell de discipline d'appel strictement informé de tout développement qui interviendrait devant ladite Cour durantla
saisine du conseil '

L'audience est suspendue 2 16h20 et reprend 4 16h45.

Me Berbuto recoit la patole 2 nouveau et plaide sur la sanction. Le président donne la parole, en dernier liew, 2 Me
Hissel.

Me Hissel dépose 2 picces et ses conseils déposent des conclusions et un dossier inventotié.
Les débats sont clos, et la cause est prise en délibéré.

Lasentence set renduele 20 février 2013, 2 14h00. 'audience estlevée 4 17h25.

*

Vu les piéces de la procédure suivie en la premiére instance et les conclusions, dossier et pieces déposés pat
Pappelant en ordre d’appel ;

Aptes en avoir délibéré 4 huis clos, hors la présence du Ministére public, le conseil de discipline d’appel a statué
comme suit :

L’appel, intetjeté dans les forme et délai légau, est recevable ;

*
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RAPPEL DES FATITS et RETROACTES DE LA PROCEDURE DISCIPLINAIRE.

Le conseil d’appel se référera pour le résumé reptis ci-aptés, principalement, au rapport d’enquéte
établi le 15 novembre 2011 par Maitre Vincent THIRY, ancien bitonnier de 'Ordre des avocats du
Barreau de Liége, chargé le 5 mars 2008 par le bitonnier dudit Ordre d’effectuer une enquéte suite a
des faits reprochés & Maitre Victor HISSEL portés 4 sa connaissance par le procureur général de
Liége dans une lettre datée du 27 février 2008.

Le 14 février 2008, Madame le juge d'insttuction RUSINOWSKI avait inculpé Maitre HISSEL pout
avoir, a tout le moins entre le 1¢ janvier 2005 et le 14 février 2008, sciemment possédé des
emblémes, objets, films, photos, diapositives ou autres supports visuels 4 caractere potnographique,
impliquant des mineurs (article 383 bis, § 2 du Code pénal).

Maitre HISSEL avait fait I'objet d'une ordonnance de libération sous conditons.

Par lettre du 27 février 2008, Monsieur le procureur général de la cour d’appel de Liége a dénoncé
ces faits 4 Monsieur le bitonnier de 'Ordre des avocats de Lidge, en application de l'article 458, § 17
du Code judiciaire.

Suite 4 ces dénonciations, le bitonnier Patrick HENRY a ouvett, le 5 mars 2008, une enquéte
disciplinaire & charge de Maitre HISSEL en application de l'article 458, § 1% .

Dans un coutrier adressé 3 Maitre HISSEL, le 5 mars 2008, Monsieur le biatonnier HENRY lui
précise notamment que l'avocat qui fait l'objet d'une enquéte disciplinaire peut, au cours de celle-ci,
se faire assister de 'avocat de son choix, mais ne peut se faite représenter. Il s'agit 13 en effet du
prescrit de l'article 458, § 1%, dernier alinéa du Code judiciaire.

Le 12 mars 2008, Monsieur le bitonnier THIRY a auditionné une premiére fois Maitre HISSEL
Pour la facilité de Pexposé qui suivta, et pour éviter toute contestation au sujet de son contenu, cette
audition est reproduite in extenso ci-aprés :

Procés-verbal d'andition du 12 mars 2008
(article 458 du Code judiciaire)

Ce mercredi 12 mars 2008 a 9 b 20, Maitre Victor Hissel est entendu par Maitre Vincent Thiry, ancien
Biétonnier, désigné en qualité d'enguétenr dans le cadre d'une enguéte disciplinaire onverte par Maiire Patrick
Henry, Bétonnier de I'Ordre des avocats de Lidge, sur les dénonciations écrites de Monsieur le Procurenr général
de Liége du 27 février 2008.

Mattre Hissel a é1¢ convoqué en vue de son andition par letire de Maitre Thiry du mardi 11 mars 2008,
envgyée par fax.

Maitre Thiry rappelle que louverture de cette enquéte disciplinaire a ét¢ notifiée @ Me Hissel par letfre du
Bétonnier Patrick Henry du 5 mars 2008, et que ce conrrier fait mention de ce gue Maitre Hisse/ a le droit de
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se faire assister de ['avocat de son choix an conrs de l'enguéte disciplinaire, comme ['énonce 'article 458 du
Code judiciaire.

Maitre Thiry précise encore qu'en verty de l'article 477 du Code _judiciaire, il ne pent étre fait élat, dans une
procédure pénale, civile on adminisirative, de l'excistence ou d'éléments d'une procédure disciplinaire.

Qhtestion de Me Thiry : Aveg-vous pris connaissance du dossier disciplinaire 2

Réponse de Me Hisse! : Oui.

Qhwestion de Me Thiry : Aveg-vous disposé du temps nécessaire pour préparer cette audition ?
Réponse de Me Hissel : Oui.

Question de Me Thiry : Dans ses dénonciations écrites du 27 février 2008, Monsieur le Procurenr général
informe le Bétonnier de I'Ordre gue vous avez ét¢ inculpé, le 14 _février 2008 par Madame le juge d'instruction
Rusinowski, d'avoir "'a Lidge, @ tout le moins entre le 17 janvier 2005 et e 14 février 2008, sciemment
possédé des emblémes, objets, films, photos, diapositives ou autres supports visuels a caractére pornographique,
impliguant des mineurs”. Monsienr le Procurenr général mentionne encore :

- que des perquisitions effectuées & Bruges ches ke propriétaire d'un site d caractére pédo-pornographigue ont
permis de retronver votre adresse e-mail ef des messages envoyés vers ce webmaster via votre adresse e-mail ;

- qu'une perquisition effectuée a Licge, en présence d'un représentant du Bétonnier, a permis de déconvrir des
traces de consultation de sites pédo-pornographiques, notamment sur le PC de voire bureau ;

- que vous aveg, admis en présence des enguétenrs et de Madame le Juge d'instruction, avoir consullé des sites d
caractére pédo-pornographique de manidre consciente, d raison de plusienrs fois par semaine, et ce depuis
Pplusienrs années.

Ponvez-vous le confirmer 2

Réponse de Me Hissel : Je n'ai pas connaissance de la perquisition & Bruges ni par conséquent de ses résultats.
D'aprés ce que je crois savoir, le site litigienx n'appartiendrait pas @ un brugeois mais @ un italien, anquel je
n'ai envoyé qu'nn seul message, sanf erreur en_février on en octobre 2006, et ce message n'a fait l'objet d'aucune
réponse de la part de son destinataire. Dans ce mail, je demandais que l'on m'envoie « d'autres cassettes de
Nadia ». ['avais fait comme si nous éfions déja en contact.

Evidemment, il n'a jamais répondu, probablement parce gu'il a senti le pidge ef qu'il a voulu 'éviter. Pour
obtenir de telles cassettes, il fallait effectuer un paiement par voie électronique, ce que je n'al jamais fait. Mon
idée était de tester la qualité et l'efficacité des enquétes destinées a combatire de tels sites, ce flian de la pédo-
pornographie. 1/ est important de noter gue je n'ai pas utilisé mon adresse e-mail d'avocat mais mon adresse
privée qui était facilement identifiable. ‘

11y a effectivement en une perquisition G mon domicile et & mon burean, et je ne conteste pas que les enquétenrs
ont déconvert sur l'ordinatenr de mon burean des traces de consultation de tels sites. Je reconnais également avoir
consulté régulitrement de fels sifes depuis quelgues années.
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Qhnestion de Me Thiry : Aves-vous enregistré on conservé consciemment certains éléments consultés sur de tels
sites ¢

Réponse de Me Hissel : Non jamais. Je m'y refusais absolument.

Qhuestion de Me Thiry : Consultie-vous de tels sites lorsque vous assumies la défense des parents de Julie et
Meélissa ¢

Réponse de Me Hissel : Non, j'avais d'antres préoccupations qui m'occupaient en permanence.

Question de Me Thiry : Ces consultations étaient-elles en tout ou en partie jusiifices ou justifiables d'un point de
vue professionnel 2 Peuvent-elles par exemple étre excpliquées par la recherche d'éléiments indispensables a la
défense d'intéréts dont vous aviez la charge en tant gu'avocat 2

Réponse de Me Hissel : Non.

Question de Me Thiry : Comment excpliques-vous alors que vous ayex, ressenti le besoin de consuller des Sifes
pédo-pornographigues ?

Réponse de Me Hissel : En raison du désert et de I'isolement affectifs dans lesquels je me tronvais pendant cette
période, qui suit la fin de mon implication dans le dossier Dutrousc. C'est dgalement lié & la frustration que j'ai
ressentie suite @ ['échec de mon investissement dans cette affaire (les fillettes n'ont pas €1¢ refrouvées vivantes, on
n'a pas pu trowver les responsables de V'échec de l'enguéte et de surcroft, jo n'ai pas pu participer @ la Conr
d'assises d'Arlon o7 j'anrais pu expliquer davantage mon point de vue).

Qwuestion de Me Thiry : Avez-vous suivi un fraitement 2 Avez-vous consulté des médecins on des psychologues a
ce sujet ?

Réponse de Me Hissel : En 2005-2006, j'ai consulté successivement trois psychologues, pour évoguer avec eux
ma problématique familiale, parfois accompagné de mon épouse. A I'un de ces psychologues, je me suis onvert de
la problématique de la consultation des sifes.

Question de Me Thiry : Comment réagisse-vous aux articles parus @ ce jour dans la presse 2

Réponse de Me Hissel : Dans le cadre du dossier Dutronx, j'avais connu des attagues de foutes sorfes.
Néanmoins, on v’ avait donné l'assurance d'une discrétion absolue dans le cadre de cette affaire-ci, et j'ai ét¢ pris
de plein fouet par les révilations de la presse durant la semaine qui a suivi mon inculpation. Elles sont e
résultat tout 4 la fois de fuites inadmissibles des enquétenrs et d'amalgames intolérables des journalistes,
puisqu'ils m'attribuent notamment des propos totalement faux. Par exeniple, j'ai déclaré que je n'avais jamais
téléchargé ni payé et ils ont relayé Vinformation exactement contraire. Je déplore d'autant plus ces dérapages
qu'tls ont surtout atteint mon dpouse et mes deusx enfants (20 et 19 ans).

Question de Me Thiry : Indépendamment des poursuites pénales, considérex-vous qu'en consultant régnlitrement
des sites 4 caractére pédo-pornographique depuis plusieurs anndées, vous ave, méconny les devoirs qui forment la
base de notre profession et porté atteinte d I"honnenr du Barrean ?
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Réponse de Me Hissel : Non, ces faits se sont produils dans un cadre strictement privé, je n'ai jamais utilisé
mon titre d'avocat ef je ne pouvais pas étre identifié en tant qu'avocat. Si ce dossier a eu un refentissement et a
éentuellement porté atteinte @ 'honnenr du Barrean, ce ne serait qu'en raison de violations du secret de
Uinstruction ef des échos qui en ont résulté dans la presse. A cet égard, j'estime que les institutions (Parquet
général, Barrean, ...) anraient pu réagir officiellement ef plus fermement pour dénoncer ces dérives inquiétantes.
En m'exprimant ainsi, je ne fais que relayer ce que j'entends dans les conloirs du Palais dans la bonche des
confréres.

Ouestion de Me Thiry : Soubaite-vous ajouter un élément ntile dans le cadre de cette andition?

Réponse de Me Hissel : Non. Sinon de rappeler qu'en I'état actuel des choses, rien de pénalement répréhensible
ne pent éire refenu conire mot.

Aprés relectnre, le présent pv d'andition est signé par Me Thiry et par Me Hissel. /A sa demande, une copie du
présent pv lui est rewsise.

Liége, le 12 mars 2008

Le procés-verbal de cette audition, diment signé par Maitre HISSEL, a été communiqué le méme
jour 2 Monsieut le bitonnier HENRY. Une copie a été remise a Maitre HISSEL.

Le 25 mars 2008, Maitre Vincent THIRY a adressé un rapport d'enquéte 4 Monsieur le batonnier
HENRY. Le méme jour, il en a réservé une copie aux conseils de Maitre HISSEL, Maitres Adtien
MASSET et Francoise DEMOL.

Le 26 mars 2008, Monsieur le batonnier HENRY a écrit & Maitre HISSEL : « En ['état actuel du dossier
et sous réserve d'évolution ultérienre, en fonction d'éléments nouveanx, je pense suspendre la procédure disciplinaire
Jusqu'd lissue de la procédure pénale ».

En effet, parallélement, la procédure pénale suivait son cours, Maitre HISSEL étant prévenu d'avoit,

«a Lidge, entre le 17 janvier 2005 et le 15 février 2008, sciermment possédé des emblémes, objels, films, photos,
diapositives ou autres supporis visuels représentant des positions ou des actes sexuels a caractire pornographigue,
impliquant ou présentant des minenrs. »

Maitre HISSEL a contesté l'infraction, en considérant en substance que la possession requiert que
l'utilisateur d'un ordinateur manifeste sa maitrise d'une image par le téléchargement ou l'impression
de celle-ci, ou qu'il la détienne de maniére continue.

Par jugement du 14 octobre 2010, le tribunal correctionnel de Liége a cependant dit la prévention
établie et condamné Maitre HISSEL 2 une peine de 10 mois d'emprisonnement et 4 une amende de

200 euros (portée 4 1.100 euros) ou 1 mois d'emprisonnement subsidiaire.

Maitre HISSEL et le Ministére public ont interjeté appel de ce jugement.
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Par arrét du 23 mai 2011, la cour d'appel de Liége, 8°™ chambre, a confirmé le jugement entrepris,
sous la seule émendation qu'il sera sursis pout une durée de 5 ans a l'exécution de la peine
d'emprisonnement principal seulement.

La cour d'appel a considéré que, dans son sens usuel, la possession se définit comme la faculte
actuelle de disposer ou de jouir d'un bien; qu'en ouvrant les images, le demandeur en a disposé des
lors qu'il lui était loisible, pendant le temps du visionnage, de leur réserver 'emploi qu'il souhaitait et
qu'il dépendait de sa seule volonté de déterminer le temps du visionnage, de les télécharger ou de les
imprimer. La cour d'appel a énoncé encore que le fait d'accéder en connaissance de cause 2 un site
pédo-pornographique et d'en visionner les images, suffit 2 le rendre punissable.

A l'encontre de cet arrét de la cour d'appel, Maitre HISSEL a formé un pourvoi en cassation. Par
arrét du 26 octobre 2011, la Cour de Cassation a rejeté ce pourvol.

A la lumiére des travaux ptépatatoites, la Cour de Cassation a rappelé (lors de l'examen du troisicme
movyen de cassation) que l'article 386 bis §2 du Code pénal a pour but de protéger la personne du
mineur et l'usage de son image, et de combattre l'ensemble du marché pornographique en
permettant la condamnation du simple consommateur de matériel de cette nature.

Aprés avoir rappelé les considérations formulées par la cour d'appel, dans son arrét du 23 mai 2011,
la Cour de Cassation a énoncé que les juges d'appel avaient fait une exacte application de la
disposition du Code pénal inctiminant les faits constituant l'objet des poursuites.

Le 9 novembre 2011, Maitre Vincent THIRY a auditionné une deuxiéme fois Maitte HISSEL. Cette
audition est également reproduite in extenso ci-apres :

Procés-verbal d'andition du 9 noversbre 2017
(article 458 du Code judiciaire)

Ce mercredi 9 novembre 2011, Maitre Viclor Hissel est entendu par Maitre Vincent Thiry, désigné en qualité
d'enguétenr dans le cadre d'une enquéte disciplinaire ouverte par Maitre Patrick Henry, Batonnier de /'Ordre
des avocats du Barrean de Liége, sur les dénonciations écrites de Monsienr le Procurenr général de Liége du 27
Sevrier 2008.

Maitre Hissel a ét¢ convoqué en vue de cetie andition par lettre de Maitre Thiry du 2 novembre 2011.

Maitre Thiry rappelle les principanx antécédents de la procédure :
- Le 14 fovrier 2008, Madame le_juge d'instruction Rusinowski inculpe Maitre Hissel pour avoir, a
fout le moins entre Je 17 janvier 2005 et le 14 février 2008, sciemment possédé des emblémes, objets,
Jilms, photos, diapositives ou antres supports visuels d caractére pornographique, impliquant des mineurs
(article 383 bis, § 2 du Code pénal).

Maitre Hissel fait I'objet d'une ordonnance de libération sous conditions.
74

- Par lettre du 27 février 2008, Monsienr le Procurenr général dénonce ces faits a Monsieur le Bétonnier
de I'Ordre des avocats de Lidge, en application de l'article 458, § 17 du Code judiciaire.
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Suite d ces dénonciations, le Batonnier onvre une enquéte disciplinaire d charge de Maifre Hisse!, ef
désigne Maitre Thiry en qualité d'enquétenr.

Maitre Hissel est aunditionné une premiére fois par Maitre Thiry le 12 mars 2008.

Le PV de cette audition, diiment signé par Me Hissel, est communiqué le jour méme d Monsieur le
Batonnier.

Le 25 mars 2008, Maitre Thiry adresse un rapport d'enquéte @ Monsieur le Bitonnier ef en réserve une
copie d Maitre Hisse!,

Comple tenu des éliments communiqudés, et en I'état actuel du dossier, Monsieur le Batonnier Henry
décide, le 26 mars 2008, de tenir ['action disciplinaire en suspens dans l'attente du sort gui sera réservé a
laction pénale.

- Par jugement du 14 octobre 2010, le Tribunal correctionnel de 1idge dit la prévention établie ef
condamne Maifre Hissel d une peine de 10 mois d'emprisonnement et d une amende de 200 enros
(portée a 1.100 enros) ou 1 mois d'emprisonnement subsidiare.

Maitre Hissel et le Ministére public interjettent appel de ce jugensent.

- Par arrét du 23 mai 2011, la Cour d'appel de Lidge, 8 chanibre, confirme le jugement entrepris,
sous la seule émendation qu'il sera sursis pour wne durée de 5 ans a lexécation de la peine
d'emprisonnement principal seulement.

A Lencontre de cet arrét de la Conr d'appel, Maitre Hissel forme un pourvoi en cassation.
Par arrét du 26 octobre 2011, la Counr de Cassation rejette le pourvoi.

Ohwestion de Me Thiry : Vouleg-vous apporter I'une oun 'autre corvection @ cette présentation des antécédents de
la procédure ?

Réponse de Me Hissel : Non, sous réserve d'éventnelles observations de mes conseils.
Onestion de Me Thiry : Quelles sont vos intentions d la suite de votre condamnation pénale 2

Réponse de Me Hissel : Avec mes conseils nous avons décidé d'introduire un recours auprés de la Cour des
droits de ['homme a Strasbourg. Le délai est de 6 mois. Nous invoquerons notamment les arguments gue nows
avons dgja invoqués dans notre mémoire en cassation. Monsienr le Bétonnier en est déjd informé par un courrier
de Maitre Masset. Selon mes conseils, la Cour devrait retenir an moins un des arguments, anguel cas nous
pourrons revenir devant la Conr de cassation sur la base de la loi du 17avril 2007, et demander a la Cour de
cassation qu'elle conclue a l'irrecevabilité des poursuites. Il en résulte qu'a mon sens, il est prématuré de
considérer que la procédure pénale est définitivement close. L'adage selon lequel le pénal tient le disciplinaire en
['étal reste d’application a ce stade.
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Dans l'intervalle, je souhaite ardemment rester au barrean, ainsi que je I'ai déja souvent exprimé, continuer d
défendre les intéréts de mes clients, parce que c'est ma vocation, et participer ausx commissions de I'Ordre dont je
Jais partie. Je souhaite également pouvoir poursuivre mes mandats de justice (curatenr, médiateur de dettes).

Je dois en effet ponvoir assumer mes obligations sociales et fiscales et toutes les antres obligations a ['égard des
différents membres de ma famille.

QOuestion de Me Thiry : Aveg-vous le sentiment d'avoir enfreint les régles qui gouvernent la profession d'avocat ?

Réponse de Me Hissel : ['ai été condamné uniquement pour des faits de la vie privée, lesquels n'ont en un
retentissement dans la sphére publigue qu'en raison des fuites commises par des enquétenrs ou des magisirals (en
effet le dossier était sous embargo). Les faits ont alors été largement relayés dans la presse. D'aillenrs, il existe
encore un dossier onvert contre X par le Parguet concernant ces dites fuites. 1'un de mes conseils a interpelli
récemnment Madame le Procurenr du Roi Madame REYNDERS a ce sujet, ef nous attendons une réponse du
Pargunet.

Si en définitive le senl reproche qui est retenu contre moi est d'avoir porté atfeinte 4 I'image de I'Ordre ou de la
profession, il me parait qu'il fant impérativement atfendre lissue de cette plainte contre X avant de statuer sur
les suites de la procédure disciplinaire.

S'il n'y avait pas en de fuites, janrais pu lgitimement espérer que la Chambre du conseil mi'accorde la
suspension du prononce, et mon dossier serait resté beancoup plus confidentiel.

QOuestion de Me Thiry : Je vais cloturer mon enquéte et communiguer le PV de la présente andition a Monsienr
le Bétonnier, d qui il appartiendra de décider de vows remveyer on non devant le Conseil de discipline.
Soubaitez-vous dés lors formuler des observations complémentaires ou ajouter un élément utile 2

Réponse de Me Hissel : Mes conseils, Maitres Adrien MASSET et Sandra BERBUTO n'étaient
malbenrensement pas libres pour m'assister lors de cette andition. ] aimerais qu'ils puissent disposer de quelgues
Jjours pour communiguer leurs observations complémentaires éventuelles.

Par ailleurs, Ia presse exerce depuis de nombrens: mois une pression réelle sur les autorités de I'Ordre, en sorte
qgue je crains que cela empéche une décision sereine et équitable sur la suite a réserver d la procédure disciplinaire.

Jusgu'd ce jour, j'ai eu le sentiment que le Barrean me soutient.

J'ai moi-méme en consiamment le souci de préserver les autorités de I'Ordre et le Barreau en général. Par
exermple j'ai refusé d'assister @ certaines émissions télévisées ef antres. Je me suis également abstenu jusqu'ici
d'utiliser mes droits d'entamer des procédures pour diffamation, calomnie ou simplement de droit de véponse. J'ai
été trés attentif d suivre les recommandations de mon Batonnier qui wi'invitait d la plus grande discrétion.

J'ai vonlu anssi, de cette maniére, protéger le mieux possible la vie privée de mon fils.
Pour répondre a cenx qui me reprochent mon arrogance ou ma présence excessive au palais ou dans les activités

de ['Ordre, je tiens a préciser que je fais mon possible pour rester debout dans ces énormes diffucultés que je
Iraverse.
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A ce sujet, jo prévise que je bénéficie depuis mon inculpation du soutien rigulier d'une psychiatre et d'un
psychologue, que je suis reconnu invalide @ plus de 66% par la mutuelle, ef que pour rester en forme, je dois
recourir @ une assistance médicamentense (anxiolytigues).

Aprés relecture, le présent PV d'andition est signé par Maitre Thiry et par Maitre Hissel. A sa demande une
copie [ui est remise.

Liége, le 9 novembre 2011

Le procés-vetbal de cette audition, diment signé par Maitre HISSEL, a été communiqué le 10
novembre 2011 2 Monsieur le batonniet.

Le méme jour, Maitre Vincent THIRY a adressé par courriel ce procés-verbal aux conseils de Maitre
HISSEL, Maitres Adrien MASSET et Sandra BERBUTO, en les invitant a lui faire parvenir leurs
observations complémentaires éventuelles au plus tard le lundi 14 novembre 2011 a 18h00.

Lesdits conseils n'ont pas fait usage de cette faculté, et n’ont adressé aucune communication pendant
ce délai.

Le lundi 14 novembre 2011, Maitre HISSEL a écrit au batonnier de I’Ordre des avocats au Barreau
de Liége pour lui suggérer d'attendre une quinzaine de jours avant de statuer sur son renvoi éventuel
devant le conseil de discipline, en sorte qu'il puisse déposet au dossier d'enquéte le recours quil a
décidé d'introduire a Strasbourg.

Pour les faits qui ont été dénoncés par Monsicur le Procureur général de Liége, le batonnier de Licge
n'a regu aucune plainte au sens de l'article 458 du Code judiciaire.

Compte tenu des éléments recueillis, des aveux qui ont été actés, de la nature de l'infraction, de la
condamnation pénale intervenue et de l'épuisement de toutes les voies de recours internes, Maitre
Vincent THIRY a estimé devoir clbturer son enquéte et établir son rapport. Pour rappel, celui-ci a
été dressé le 15 novembre 2011 et transmis le méme jour au bitonnier de 'Ordre des avocats au
barreau de Liege ainsi qu’a Maitres MASSET et BERBUTO, conseils de Maitre HISSEL.

Dés le 17 novembre 2011, le batonnier de ’'Ordre des avocats au barreau de Liége a adressé la lettre
suivante 2 Maitre Michel GHISLAIN, président du conseil de discipline du ressort de la cour d’appel
de Liege :

avenue de la Toison d’Or 65 — B-1060 Bruxelles 13

tél : 02/533.07 90 - fax : 02/533.07.99 - courriel : secretariat{@cons-disc-appel.be



Mownsienr Je Président,

. réf. (@ rappeler sup) : Maitre Victor HISSEL - Dossier disciplinaire

Suivant larticle 458, § 2, du code judiciaire, je vous adresse en annexe le dossier disciplinaire inventorié
ouvert G charge de Maitre Vietor HISSEL, avocat au barrean de Litge, dont le domicile est établi a Lidge,
rue Duvivier 26.

1] me parait résulter du rapport du conseiller instructenr que Maitre Victor HISSEL a enfreint nos régles
déontologiques et porté atteinte a ['honnenr de I'Ordre des avocals ainsi qu'aux principes de dignité, de probité
et de délicatesse inserits d l'article 455 du code judiciaire, notamment en raison des fails suivants :

o Pour avoir, a Litge, entre le 17 janvier 2005 et e 15 février 2008 sciemment possédé des
emblemes, objets, films, photos, diapositives ou autres supports visuels représentant des positions ou
des actes sexuels @ caractire pornographique, impliguant ou présentant des mineurs, fails pour
lesquels il a étf condamné par jugement rendu par le Tribunal correctionnel de Lidge, le 14 octobre
2010, puis par arrét rendu par la Cour d'appel de Liége le 23 mai 2011 ; cef arvét étant devenu
difinilif apris le rejet, le 26 octobre 2011, du pourvoi dirigé contre celui-ci par Maitre Victor
HISSEI .

I/ me paraét en outre que Maitre Vigtor HISSEL. est en aven des faits, méme s5'il en conlesie la
g

gualification, et que son éventuel recours aupris de la Cour européenne des Drodls de I'Homme a Strasbourg

'est pas suspensif.

Je vous prie d'agréer, Monsieur le Président, l'expression de mes sentiments confraternels.

Le Batounier de ’Ordre,
Erie LEMMENS.

Par pli recommandé et par pli ordinaite, datés du 28 novembre 2011, le président du conseil de -
discipline 2 convoqué Maitre HISSEL 2 comparaitre devant le conseil de discipline le 22 décembre
2011. Copie de cette convocation fut adressée par coutriers ordinaires du méme jour aux conseils de
Maitre HISSEL.

La convocation était rédigée dans les termes reproduits ci-apres :
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PLI RECOMMANDE ET PILI ORDINAIRE

Maizre Victor HISSEL Avocat
Rue Duvivier, 26
4000 LIEGE

Liége, le 28 novembre 2011
CONVOCATION DEVANT LE CONSEIL DE DISCIPLINE

Cher Confrére,

Par sa lettre du 17 novembre 2011, Monsieur le bitonnier de I'Ordre des avocats du barrean de 1Liége me faisait
part de sa décision de vous renvoyer devant le Conseil de discipline, en application de ['article 458 § 2 du code
Jjudiciaire.

En extention de cette décision, je vous convogue d comparaitre a l'andience du jendi 22 décembre 2011 a 14
henres 30 du Conserl de discipline sidgeant an Palais de justice, salle de la Chapelle, 17 étage, @ 4000 LIEGE.

A partir de la liste arrétée par Mesdames et Messieurs les bitonniers des Ordres d'avocats du ressort de la Cour
d'appel de Liége, et selon le rang, Monsieur le secrétaire du Conseil de discipline a composé le sidge de Mesdames,
Messieurs les batonniers et les avocats suivants :

Bernadette TASQUIN (barrean de VVerviers) (président de séance)
Pierre Jean RICHARD (Nawnr)

André DANDENNE (Verviers)

Grazuella MARTINI (Dinant)

Jean Marie GERADIN (Liége)

Le secrétariat du Conseil est assuré par José MAUSEN (Lzége) désigné par ['assemblée des batonniers du 23
septembre 2011.

L'original du dossier se fronve en mon burean d Lidge ef peut étre consulté sur place. Si vous ou votre conseil
Souhaitez le consulter, je vous invite @ prendre rendez-vous avec ma secrétaire Mme Lumina CARMONA en

téléphonant an 0495 73 15 29 4 partir du 5 décembre 2071.

La convocation est fondée sur les motifs détaillés dans la décision de Monsieur le batonnier de Litge du 17
novensbre 2011 (chemise I — procédure — 1° pidce) que je reprends ci-aprés, conformément a l'article 459 § 17
dn code judiciaire :

Pour avoir, a Lidge, entre le 17 janvier 2005 et le 15 février 2008 sciemment possédé des emblimes, objets,
felms, photos, diapositives ou autres supports visuels représentant des positions on des actes sexuels d
caractére pornographique, impliquant on présentant des mineurs, faits pour lesquels il a él¢ condamné par
Jugement rendu par le Tribunal correctionnel de Lidge, le 14 octobre 2010, puis par arrét rendu par la
Cour d'appel de Liége le 23 mai 2011; cet arrét étant devenn définitif aprés le rejet, le 26 octobre 2071,
du pourvoi dirigé contre celui-ci par Maitre Victor HISSEL.
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Les débats sont en principe publics, sanf si le Conseil de discipline en décide antrement pour les raisons énoncées @
Larticle 459 [ 2 du Code judiciaire.

Je précise enfin que vous avez, vous-méme le droit de demander le huis clos.
Je wous prie de recevoir, cher confrére, l'excpression de ma considération distingude,

Miehel GHISTLAIN

Président du conseil de discipline

A Tissue de la procédure suivie en la premiére instance, la sentence dont appel est intervenue le 29
mars 2012. Son dispositif a été reproduit ci-dessus.

DISCUSSION.

L’appelant, qui demande la réformation en tout point de la sentence entreprise, fait grief a cette
derniére d’avoir refusé de déclarer les poursuites itrecevables et de les suspendre dans l'attente de
l'arrét de la Cour eutopéenne des droits de I'homme - et de I'éventuelle nouvelle procédure pénale
subséquente - et de les avoir déclarées fondées, en pronongant la peine la plus lourde 2 défaut de
retenir la moindre circonstance atténuante et/ou de constater le dépassement du délai raisonnable.

D’abord, comme il I'avait fait dans la lettre introduisant son recours, il évoque en page 9 de ses
conclusions un incident survenu au cours du délibéré en la premiére instance (injonction nouvelle du
batonnier de Liége) et qui 'avait déterminé 2 solliciter la réouverture des débats ; il ne tire toutefois
aujourd’hui plus aucune conséquence de cet événement dans le cadre de la procédure d’appel.

Le conseil d’appel n’examinera donc pas cet élément qui est d’ordte purement factuel.

1. A titre de préambule.

L’appelant revendique 'applicabilité directe et la primauté de la Convention européenne des droits
de I'homme sur le droit interne.

Le conseil d’appel partage dans ce domaine les considérations développées et y aura égard dans les
développements qui suivront.

2. En ce qui concerne Pitrecevabilité des poutsuites.
a. Absence de décision de renvoi motivée et d'information de celle-ci.

L’appelant fait grief au bitonnier de ’Ordre des avocats du barreau de Liége d’avoir violé le prescrit
de Particle 458 § 2 du Code judiciaite qui dispose : « Le bitonnier qui estime, apris enguéte, qu'il y a lien de
Jaire comparaitre l'avocat devant le conseil de discipline, transmet le dossier ainsi que sa décision mofivée an président
dut conseil de discipline anx fins de convocation selon les termes de 'article 459. 11 en informe l'avocat et le plaignant ».
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Il estime, d’'une part, que le batonnier n’a pas ptis de décision motivée et que, d’autre part, si
d’aventure il ’avait ptise, il aurait omis de ’en informer. Il en conclut que les poursuites mues a son
encontre seraient dés lors entachées de nullité et, partant, irrecevables.

Les dispositons de Particle 458, § 2 du Code judiciaire ont pour but, la premiére, de prémunir
I'avocat d’une poursuite manifestement non fondée ou vénielle, en obligeant son batonnier 2
prendre, aprés enquéte, une décision de poursuite motivée et, la seconde, de permettre a I'avocat
poursuivi d’organiser sa défense dés que possible.

Ces dispositions ne sont pas presctites 4 peine de nullité. Il convient toutefois de vérifier si
Pomission de 'une ou lautre d’entre elles a privé, in concreto, I’avocat de 'une des garanties a lui
recofnnues.

Tel n’est manifestement pas le cas, puisque :

- d’abotd, le conseil d’appel constate que le bitonnier a bien ptis une décision motivée : celle de faire
convoquer Maitre HISSEL devant le conseil de discipline au vu des charges résultant du rapport du
conseiller instructeur d’ou il parait résulter que Maitre Victor HISSEL a enfreint les régles
déontologiques de la profession d’avocat et porté atteinte a I'honneur de 1'Ordre des avocats ainsi
qu'aux principes de dignité, de probité et de délicatesse inscrits a l'article 455 du code judiciaire,
notamment en raison des faits repris dans sa lettre adressée le 17 novembre 2011 au président du
conseil de discipline (cf. supra); une telle décision, mettant fin a Pinstruction préparatoire et
otientant la suite de la procédure, ne pouvait étre plus explicite sans violer la présomption
d’innocence.

- d’autre part, si le batonnier n’a pas lui-méme, le 17 novembre 2011, informé Maitre HISSEL de sa
décision, il faut constater que celui-ci et ses conseils en furent informeés dés le 28 novembre 2011 par
les convocations qui leur furent adressées afin de comparaitre devant le conseil de discipline 2
Paudience du 22 décembre 2011 4 14h30. Maitre HISSEL a donc pu, de concert avec ses avocats,
otganiser utilement sa défense. Le conseil d’appel souligne que la tiche leur fut d’ailleurs facilitée par
la transmission 4 ces derniers, dés le 15 novembre 2011, en toute loyauté et transparence, du rapport
d’enquéte de Maitre Vincent THIRY.

- enfin, pendant toute la durée de la procédure disciplinaire, Maitre HISSEL et ses conseils ont eu
acces en permanence au contenu du dossier. .

b. Absence de convocation sut base de l'article 455 du Code judiciaire et violation de
I'article 6.3.a de la CEDH.

Aprés avoir érigé en. principe, de maniére exhaustive, que la procédure disciplinaire mue a son
encontre doit étre considérée comme pénale au sens de la jurisprudence de la Cour européenne des
Droits de 'Homme, I'appelant dénonce que les régles d’incrimination du procés pénal n’auraient pas
été respectées en ce que, en violation des atticle 6 de la CEDH et 14.3.a du Pacte international relatif
aux droits civils et politiques, il n’aurait pas été informé de maniére compléte et précise de la nature
et de la cause de 'accusation portée contre lui.
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Et d’épingler que la convocation qui lui fut adressée le 28 novembre 2011 par le président du conseil
~ de discipline, seul compétent pour libeller de maniéte précise « I'accusation » dont il avait 4 répondre,
a gommeé toute référence aux régles déontologiques, a I'honneur de I'Ordre, ainsi qu'aux principes de
dignité, de probité et de délicatesse inscrits 4 l'article 455 du Code judiciaire, et se serait limitée 2
reproduire exclusivement la qualification des faits qui avait été retenue devant les juridictions
pénales, ce qui serait d’autant plus inadmissible qu’il s’agitait aussi, ainsi qu’on le lira ci-aprés, d’une
nouvelle poursuite pour les mémes faits.

Llarticle 6, § 3.a de la.Convention reconnait en effet 4 l'accusé le droit d'étre informé non seulement
de la-cause de I'accusation, c'est-a-dire des faits matériels qui sont mis a sa charge et sur lesquels se
fonde l'accusation, mais aussi de la qua]iﬁcation juridique donnée a ces faits et ce dune maniére
détaillée. Cette disposition doit notamment s'apprécier 2 la lumiére du droit plus general a un proces
équitable.

Comme le précise la doctrine, l'exigence de précision contenue dans l'article 6, § 3.2 de la
Convention a pour but de faire connaitre au prévenu « awec une certitude suffisante » ce qui lui est
teproché afin qu'il puisse s'en défendre. Une connaissance vague et non officielle ne saurait suffire. Il
- .appattient donc au juge saisi d'apprécier en fait, d'aprés les termes de la citation, si cette exigence de
- précision est respectée (F. KUTY, Justice pénale et procés équitable: Exigence dun délai
raisonnable, Présomption d'innocence et droits spécifiques du prévenu, Vol. 2, Larcier, Bruxelles,
2006, p. 339 et 340).

Transposé en droit disciplinaire, il incombait donc au conscil de discipline en la présente espéce
d'examiner si les mentions de la convocation, données en temps utile, permettaient 2 l'avocat
poursuivi de connaitre l'objet des poursuites et d'assurer sa défense.

Ce dernier affirme que tel n’a pas été le cas et que ce serait 4 tort que le conseil de discipline n’a pas
fait droit a son argumentation quant 2 ce. L’appelant considére en effet que la convocation regue par
lui ne contenait pas une information suffisante afin d’organiser sa défense puisqu’elle ne comportait,
ni référence aux régles déontologiques, ni le grief tiré de Patteinte qu’il aurait portée a l'honneur de

- 1'Ordre des avocats et aux principes de dignité, de probité et de délicatesse inscrits & l'article 455 du
Code judiciaire.

Toutefois, le raisonnement de I'appelant est tributaite de Phypothése, déja écartée ci-dessus, selon
laquelle le batonnier n’aurait pas, par sa lettre du 17 novembre 2011, ptis la décision motivée exigée
par Particle 458, § 2 du Code judiciaire.

Or, force est de constater que, outre le libellé de faits susceptibles de se confondre avec la
* qualification pénale déji jugée en droit interne belge, la convocation disciplinaire se référe aussi,
formellement, "2 la lettre-décision précitée du bétonnier, laquelle mentionne précisément le
manquement imputé a Pappelant sur pied de P'article 455 du Code judiciaire.

* . Le conseil de discipline d’appel considére dés lots que la convocation adressée 2 Maitre HISSEL ne
*+ lul permettait pas de se méprendre sur la portée exacte des faits dont il aurait 4 répondre devant la

juridiction disciplinaire et lui permettait d’organiser utilement sa défense.

- Ladite convocation répond donc aux exigences de 'article 6, § 3.2 de la CEDH.

avenue de la Toison d’Or 65 — B-1060 Bruxelles
tél : 02/533 07 90 - fax : 02/533.07.99 - courriel : secretariat@cons-disc-appel.be

18



C’est donc trés adéquatement, toujouts en tenant compte de ce que le batonnier avait bien pris une
. décision de poursuite le 17 novembre 2011, que la sentence entreprise répond a I'argument :

« Dans la mesure on le Président du Conseil de discipline ne pent ajouter, omettre ou modifier les faits et/ on la
qualification des faits et le libellé des griefs retenus par le Batonnier dans. sa décision motivée de renvoi, il ne paraif pas
requis que la convocation adressée par Je Président du Conseil de discipline a I'avocat reprenne, sons peine de nullité, le
- dexcte de l'article 455 dn Code judiciaire et I'intégraliié du libellé des griefs que, par aillenrs, I'avocat ne pent en ancun
cas ignorer pour avoir,. tout au long de linstruction disciplinaire, suivi la procédure et €t informé des décisions, dont
celle du Batonnier dont il relive (sar cette question voyez Conseil de ['Ordre des avocats de Gand 07 /04720710 in
Jura, Droit judiciaire privé, verbo discipline, art. 456). »

c. Itrecevabilité des poursuites pour violation de Padage « Non bis in idem ».

Toujours inscrit dans la logique de son argument selon lequel les poursuites disciplinaires menées a
“son encontre ne compotteraient précisément aucune référence disciplinaire, 'appelant brandit ici la
violation du principe « non bis in idem » et affitme que les présentes poursuites visent clairement 4
sanctionner unie seconde fois, en tant que tels, et non en tant qu'ils constitueraient le cas échéant une
atteinte 2 I'honneur de I'Ordre des avocats ou un manquement aux principes essentiels de la
profession, des faits déja réprimés pénalement..

Le principe est protégé par l'article 14.7 du Pacte international relatif aux droits civils et politiques,
d'une part, et par l'article 4 du Protocole n°7 additionnel 4 la Convention européenne des Droits de
I'Homme, d'autre part.

Ce detnier article stipule que :
« Article 4 - Drroit a ne pas éfre jugé ou puni denx: jfois.

1. Nul ne pent éfre poursuivi ou puni pénalement par les juridictions du méme Flat en raison d'une infraction pour
laguelle il a dija é1é acquitté on condamné par un jugement definitif conformément a la loi et d la procédure pénale de
cet Etat ».

Le principe du « non bis in idem » signifie qu'un méme fait (ou infraction) ne peut étre sanctionné ni
d'ailleurs poursuivi une seconde fois au pénal s'il a déja fait l'objet d'une condamnation pénale
définitive.

Tel n’est manifestement pas le cas ici, les poursuites ayant bien, comme dit ci-dessus, un caractére
exclusivement disciplinaire. En effet, elles sont relatives 2 un comportement supposé contraire aux
régles professionnelles des avocats, elles sont fondées sur les régles propres a cette profession et la
sanction encourue est de nature strictement professionnelle.

- Il'y a leu ici de rappeler les considérations développées pat le procureur général Jean du JARDIN
dans sa mercutiale consacrée z2u controle de légalité exercé pat la Cour de Cassation sur la justice
disciplinaire au sein des ordres professionnels a I'audience de rentrée de la Cour le 1% septembre
2000 (cf. J'T, 30 septembre 2000, p. 631) :
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- Ouant a l'influence du " pénal sur le dzmpﬁnam la réponse est p/m nuancée. On adpet généralement que « le criminel ne
tient pas le dz.rﬂp&mm en étar ». - : -

- Llaction a’imjbﬁmim différe en effet de l'action peﬂale par so7 ﬁﬂdemmt sa pm‘ee ef son o@]emf

Une sanction disciplinaire peut donc régulitrement étre infligée ponr des fazz‘; dormaﬂt lien @ des poursuites pénales,
sans que l'antorité disciplinaire doive attendre ['issue de celles-ci et sans miéconnaitve la présomption d'innocence, lartick
6.2 de fa CE.D.H. étant éfranger aux procédures disciplinaires (]. T/BLU et R. ERGEC, « Convention em’@eenm des
drodts de Uhomme », in RPDB, compl. VI, #°565). :

Mais comme l'a dit la Conr d'arbitrage, dans un arrét du 7 décembre 1999, « lorsque les faits peuvent aussi étre gualifiés
d'infractions, il peut, selon les particularités de chague espice, fire justifeé d'attendre le réswltat de l'action publique avant de
' prendre une décision sur ke plati disciplinaire (Cour d'arbitrage, 7 déc. 1999, #° 129/99, B.6.). '

7 le:juge pénal a diga prononcé une condammnation, le juge disciplinaire pent encore infliger une sanction, la régl non bis in
idems ne s'appliguant pas.en la matiére. Llautorité disciplinaire peut miéne y trouver une vaison particuliére de pro;mmer a son
Tour une sanction pour atleinte d I'honneur o 4 la dignité de la fonction.

‘ Lﬂmnge les poursuites disciplinaires sont fondées sur une condarmnation pénale et qu'un reconrs @ propos de celle-ci a ¢ introdnit
devant la Cour eurgpéenne, ke _jige disciplinaire n'est pas tenu de suspendre la procédure, tant que la justice des droits de
['horeme ne s'est pas prononcée (Cass., 18 noversbre 1994, n°499 ; Velu et Erges, op. ait,, p460, n°s 1015 2 1017),

Le juge disciplinaire ne doit pas non plus suspendre la procédure, parce que la personne poursuivie, argnant de faux: un arté
" ruyal sur leguel était fondée laction disciplinaire exercée 4 sa charge, s'était constituée partie civile devant un juge d'instruction
di chef de fanx en éeritures (Cass., 17 octobre 1996, n°387).

Si, par contre, I juge pénal a renvoyé des poursuites la personne postrsnivie, ou déclaré l'action publigue éteinte, par exerple
pour prescription de laction publique, I'autorité disciplinaire peut encore infervenir ef prononcer une Sanction.

Un acquitterment ne fait pas en soi obstack a des poursuites disciplinaires. Comme 'éorit Cyr Cambier (Droit judiciaire civil
Larcier 1974, 1. 1, p.583, note 7) : « Un acquitienent ou une condamnation an pénal n'excluent nullement une condarnation
ot 1n acguitiement au disiplinaire ». 1'éminent professenr s'en expligue, en faisant la distinction entre la norme pénale ef la
norme disciplinaire, la promisre requérant un mininumg de moralité, landis que la seconde excige un maxinium de moralité (Ibid.).

Mais le principe d'auntonomie rigissant l'action disciplinaire est lempéré par le principe de ['autorité de la chose jugée, en ce
sens que le juge disciplinaire devea tenir compte de Fautorité de la chose jugée rattachée 4 la constatation de la matérialité des
Jaits faite par le juge pénal, laguelle lie le juge disciplinaire, qui reste néanmoins compétent pour qualifier les faits du point
de vue strictement professionnel (Voy. dgal., |. 5a¢e, «l. czﬂtmame de Paction disciplinaire », in Revue de droit de 'ULB,
1991/4, .22). . S

11 suit des constatations et considérations qui précédent que Cesta tott que Pappelant considére que les
-poursuites disciplinaires mues contre lui violeraient le presctit de 'adage « non bis in idem ».
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d. Irtecevabilité des poursuites en 1'absence d'un tribunal indépendant et impartial.

Comme il Pavait fait devant le conseil de discipline, 'appelant conteste la composition des
juridictions disciplinaires en affirmant que celle-ci est de nature a susciter dans son chef des craintes
légitimes en termes d’indépendance et d’impartialité.

11 persiste dans son propos en prétendant que la présente instance d’appel ne préscnte pas non plus
de garantie satisfaisante au niveau de Iimpartialité, pmsqu ‘elle n’est ‘pas composée d’autant de
magistrats que d’avocats.

Ici le conseil d’appel se référe a la mercuriale de Monsieur le procureur général Jean du JARDIN qui
écrit 4 ce propos (ibid., p.633) : :

Llexcigence dimpartialité .
et dindipendance di juge diseiplinaire

1/ se déduit de larticle 6.1 de la C.E.D.H. que touts personne, contre laguelle sne acousation en matiére pénale est portée on
qui est partie d nne contestation sur des droits et obligations d caractére civil, a le droit de voir soumettre @ un tribunal le bien-
Jond¢ de Faccusation ou de la contestation.

Lz notion de tribunal inmplique, selon la jurisprudence européenne, l'indépendance a I'égard du pouvoir excéeutsf et a l'égard
des parties en cause, ainsi que les garanties d'une procédure équitable (. Veln, La notion de "tribunal” et ks notions
avoisinantes dans la Convention de sanvegarde des droits de [hommee et des Ebertés fondamentales , in Liber amicorum Frédéric

Daumon, 1983, t. I1, pp. 1287 et ss.).

La pénétration de larticle 6.1 dans In matiére disciplinaire s'est réalisée en deuxc étapes, la premicre, éant faite de la coexistence
de la disposition conventionnelle et du principe général du droit @ une juridiction indépendante et impariiale, la seconde élape
étant l'application directe de larticl 6.1, sans le truchement du principe général (]. Verhoeven « Limpartialité du juge aﬁf@&mm
et es dhoits de Phomme », note sous Cass,, 23 mai 1985, RCJ.B., 1987, 358).

Coexistence de Larticle 6.7 de ln CE.D.H.
et du principe général du droit
a un tribunal impartial et indépendant

Dans cette optique, la Cour a dit pour droit que si toutes les dispositions de larticle 6.1 de la CE.D.H. ne sont pas
applicables en matiére disciplinaire, la rigle suivant laguelle le tribunal doit éire une juridiction indépendante et impartiale
constitue néanmoins i principe ginéral de droit applicable a toutes les instances juridictionnelles ef, partant, anx juridictions
disciplinaires (Cass., 14 nov. 1980, p. 317; voy. anssi : 30 avril 1982, p. 993; 17 déc. 1982, n’ 236; 23 mai
1985, n 575; 26 sept. 1986, n" 50; 16 oct. 1986, u” 96; 27 four. 1987, " 386; 25 sept. 1987, n° 57; 10 mears
1988, n 43117 mars 1988, u 449; 2 nov. 1989, n° 135; 30 mail 991, n° 502; 17 oct. 1991, n° 95; 7 mai 1999,
n 269.).
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La Conr a dit aussi gu'il n'y a violation ni du principe général du droit imposant le respect des droifs de la défense, ni du
principe général de l'impartialité du juge, en verfu duguel nul ne peut ére a la fois juge el partie en la méme canse, lorsqu'un
memibre du conseil de discipline porte d ln connaissance du conseil de IOrdre on du bureau de ce conseil certains éléments et
qu'il propose une instruction, n'étant a la canse ni conmme plaignant, ni comme pcm‘ze direclement intéressée, ni comme partie
poursuivante (Cass., 20 nonv. 1981, p.395).

Application de Lartick 6.1 de la CE.D.H.

Par réfrence 4 cette disposition de la Convention, la Cour a dit que le conseil d' appe! d'un ordre professionnel, est le « tribunal
indipendant et impartial établi par la loi » an sens de lartick 6 de la CE.D.H. (Cass., 4 mars 1983, n'369; 10 nov.
1995, ' 488; 24 oct. 1997, 1 428).

Rappelons que la référence anx garanties de farticke 6.1 de la C.E.D.H. n'est que relative. Cette disposition ne requtiert pas
guie la juridiction disciplinaire de premier degré satisfasse anx exigences de la Convention, si un organs jmidz'atio;m&[ de pleine
Juridiction, comgpélent pour contriler en feit et en dioit les décisions dy premaier @gne, rerplit en degré d'appel cette excigence (Cf
supra : |. Verhoeven, op. cit., p. 344; Cass., 4 foor. 1993, 1" 74, voy. aussi : Cass,, 14 avril 1983, n° 441; 2 juin
1983, ' 546; 21 oct. 1983, 1 103; 23 mai 1985, u 575; I dév. 1988, n'191; 22 mars 1990, n439; 1. Vielu et R.
Erec, gp. cit., ne°s 401402).

Défant d'impartialité ef d'indépendance
wp

I/ résulte de I jurispradence de la Conr qu'un tel d dj&m‘ ne peut se déduire de la seule circonstance que les membres dun
conseil de discipline d'appel excercent la méme profession ou e profession simitlaire gue la personne mmpammam devant ledit
conseil (Cass., 30 avril 1982, p. 993; 3 nov. 1983, u' 126; voy. aussi : Cass,, 13 sept. 1984, n° 39; 13 Jfor. 1986, n°
382: 3 nov. 1988, n'134:15 jutin 1989, n°605 ; 10 novemsbre 1995, n°488 ; 25 février 1999, n°117).

Le conseil de discipline d’appel fait siennes lesdites considérations, de méme quiil adopte celles développées
quant A ce en page 13 de la sentence dont appel. 1l considére donc, lui aussi, remplir les conditions
d’indépendance et d'impartialité exigées au regard de I'article 6 de la CEDH.

e. Irrecevabilité des poursuites en raison de l'atteinte irrémédiable portée aux droits de la
défense et au principe de I'égalité des armes (article 6 de la CEDH).

Toujours en écho 2 la CEDH, I'appelant rappelle que toute personne a droit & ce que sa cause soit
entendue équitablement, publiquement et dans un délai raisonnable, par un tribunal indépendant et
impartial et que le principe de l'égalité des armes requiert que chaque partie se voit offrir une
possibilité raisonnable de défendre sa cause dans des conditions qui ne la placent pas dans une
situation de net désavantage par rapport a son adversaire.

Il prétend quil n’en a tien été en Pespece car il aurait été porté atteinte irrémédiable 2 ses droits de
défense et au principe de I'égalité des armes en raison, d’une part, de l'impossibilité pour lui d'avoir
accés 4 la jurisprudence disciplinaite et, d’autre part, de la campagne médiatique virulente exetcée
tout au long de la procédure.
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Il est vrai que lappelant a expressément sollicité, en temps utile, l'accés a la jurisprudence
disciplinaire et ce, aux fins d'élabotation de sa défense (cf. la lettre de ses conseils du 11 mai 2012 2
Monsieur le président du conseil de discipline d'appel). Le 7 juin 2012, il lui a été répondu par
Monsieur le président suppléant DELATTE qu'il ne pouvalt que se référer a la disposition de
l'article 461 §2, alinéas 3 et 4 du Code judiciaire.

L’appelant développe 4 ce sujet que si cette disposition ouvre 4 I'OBFG la faculté de publier
totalement ou partiellement les sentences disciplinaites dont il regoit copie, a condition de les
anonymiser, force est toutefois de constater qu'il n'a pas été fait usage de cette possibilité et qu’aucun
accés, méme réservé aux seuls professionnels concernés via un identifiant et un mot de passe,
comme c'est le cas actuellement pour les pharmaciens sur le site de 1'Ordre national des
pharmaciens, n'a été agencé au bénéfice des avocats.

Fort heureusement, le conseil de discipline d’appel constate que dés le mois de juin 2009, TOBFG
publiait sous la plume de Maitre Philippe HALLET, dans « La Tribune » n°35 (pp.16 4 19) un article
consacté 3 la jutisprudence des conseils de discipline, sous le titre « La nouvelle procédure
disciplinaire : les 26 pretiers mois de fonctionnement des conseils de discipline ».

En outre, depuis le mois de juin 2012, Pappelant a pu opportunément prendre connaissance de la
chronique de jutisprudence consactée a la discipline des avocats (2006-2011), qualifiée par ses
auteurs d’exhaustive, chronique parue dans le Journal des Ttibunaux, n°s 6481 et 6482 des 2 juin et
9 juin 2012.

Cette derniére chronique reprend les décisions marquantes rendues par les juridictions disciplinaires
depuis I'entrée en vigueur de la loi du 21 juin 2006 réformant la procédure disciplinaire et leur entrée
en foncton.

La volonté des rédacteurs de la chronique, et donc de FOBFG qui leur a donné accés aux décisions,
ayant été de « fournir an lectenr une information sur les différentes questions abordées, de maniére brute sans antre
commentaire que ceux contenus dans la conclusion d'ensemble, ef ce afin de veiller d Ja plus grande objectivité
possible », le dépouillement de plus de 150 d’entre elles.a permis de dégager les matiéres qui ont €té
traitées et appréhension actuelles des régles déontologiques.

En revanche, comme ils ’écrivent, ladite chronique n’indique pas les peines qui ont été prononcées
dans les décisions examinées ; ils conviennent quil et été sans doute intéressant de le faire, mais
quil efit pu aussi étre opportun de ne pas le faite: une telle indication aurait exigé en effet
d’examiner, longuement et pour chacune des décisions analysées, les éventuelles circonstances
atténuantes ou aggravantes retenues, ce qui n’était pas leur but.

Le conseil d’appel ne saurait suivre Pargumentation de I'appelant qui revendique l’accés 2 la
connaissance de la jurisprudence en matiére de sanction.

En effet, d’abord, comme Pont relevé les auteurs de la chronique de jutisprudence précitée, un cas
n’est pas l'autre. Il incombe en outre 4 la juridiction disciphnan:e specmlement en maticre de
sanction, dé se déterminer et d’en fixer la hauteur en se référant a la gravité et 4 la spécificité de
Pinfraction, 2 la personnalité du contrevenant et aux impératifs d’une bonne pratique
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professionnelle. Cette démarche est donc spécifique 4 chaque action disciplinaire et tributaite du
donné factuel de chaque affaire. '

Dans ce domaine, qui touche 2 la garantie de tout inculpé d’étre jugé en toute transparence et
indépendance, 4 Pabti du corporatisme et de larbitraire, le: conseil d’appel estime que latteinte
éventuelle qui pourrait lui étte portée ne poutrait résulter que de Pappréciation, a posteriori le cas
échéant par une jutidiction supérieure, de 'ensemble de la procédute dlsc1p11nzure suivie en I'espéce.
11 s’y exposera volontiers.

Le grief relatif au fait-que I’appelant n’aurait pas connu, avant Paudience, la teneur des réquisitions de
Monsieur le' procureur général qui seraient ptises 4 son.encontre ne peut davantage étre retenu
puisque, non seulement il s’est exprimé en detnier lie, mais le réquisitoire fut méme prononcé, ainsi
quion Taura lu ci-dessus, 4 une audience trés antérieure 4 celle des plaidoieries, lui laissant, ainsi qu'a
ses conseils, toute latitude pour établir des lignes de défense, lesquelles furent d’ailleurs développées
dans un écrit de conclusions déposé immédiatement avant la cléture des débats.

Du point de vue des équilibres procéduraus, il n’a donc été porté atteinte en rien aux droits de la
défense de Pappelant.

En ce qui concerne la rupture de I'égalité des armes en raison de la campagne médiatique vitulente
exercée tout au long de la procédure, 'appelant a le bon gotlit de ne pas Pimputer a faute aux
membres du Barreau ou, spécialement, 2 ses autorités disciplinaires.

Il affirme par contre que la campagne de presse, basée principalement sur des informations
communiquées par le Ministére public, partie poutsuivante dans le cadre de la procédure pénale, a eu
pour conséquence de le déforcer considérablement. Et d’épingler les violations multiples par X d’un
embargo sur Pinformation décidé par le juge d’instruction en ce qui concerne les faits qui faisaient
Pobjet de sa saisine et les communications faites 4 la presse par le procureur du Roi a Liege en
violation de cet embargo.

Le conseil d’appel n’a pas de compétence pour examiner les fautes ou erreurs qui auraient été
commises dans ce domaine. Il doit se litnitet 4 examiner si ces écarts, a les supposer constants, ont
compromis ou non la défense de I'appelant.

En effet, selon la jurisprudence de la Cour européenne des Droits de 'Homme, une campagne de
presse virulente peut nuire 4 I'équité du procés notamment au vu de l'impact de cette campagne sur
l'opinion publique.

Les journalistes doivent s'en souvenir lorsqu'ils rédigent des articles sur des procédures pénales en
couts, car les limites du commentaire admissible peuvent ne pas englober des déclarations qui
nsqueralent intentionnelletnent ou non, de réduire les chances d'une personne de bénéficier d'un
ptocés équitable ou-de saper la confiance du pub].lc dans le rdle tenu par les tribunaux dans
l'administration de la justice pénale. :

Des -articles de presse peuvent méme exciter ou troubler l'ordre public au point de susciter un
profond malaise, ce qui peut, 4 l'occasion, révéler I'impossibilité pour les magistrats de la ]undlctlon
saisie de connaitre de la cause sans susciter dans l'opinion générale un doute quant 2 leur aptitude 2
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statuer de maniére objective et impartiale (cf. en ce sens, F. KUTY, Justice pénale et procés
eqmtable Bruxelles, Larcier, p. 251).

L’appelant affirme que, dans son cas; la campagne de presse fut particuliérement virulente du fait
qu’il avait été l'avocat de parents d'enfants mineurs victimes d'abus sexuels et de maltraitances liées 2
des activités pédopomographiques sur leur personne dans une des affaires qui a le plus ému, et
méme bouleversé, la Belgique. ' ‘

Si cette campagne de presse a eu pour conséquence de provoquer un émoi certain au sein de
l'opinion publique, elle ne permet pas pour autant 4 Pappelant d’affirmer que cette situation aurait
pesé de maniére certaine sur les juridictions qui devaient statuer sur les poursuites mues 2 son
encontre, ou encore que les autotités poursuivantes n'avaient pas procédé avec la prudence requise.

Au contraire, en ce qui concerne les autorités disciplinaires du ressort de la cour d’appel de Liege, il

. faut souligner que non content de ne pas étre mises en cause par appelant sur ce point, elles ont agi
avec une grande prudence en suspendant le cours des poursuites disciplinaires jusqu’a Pissue des
ptocédures pénales initiées en droit interne, et elles ont assumé avec dignité Pexigence de la
‘présomption d’innocence en s’exposant elles-mémes, en silence, au feu des médias en permettant a
Pappelant de poutsuivre, sous certaines résetves, son activité professionnelle. Elles ont fait montre
par la d’'un strict respect des droits de la défense de Pappelant.

Conclusion :

La présomption d'innocence, le principe de l'égalité des armes et le droit 2 un procés équitable de
Pappelant ayant été scrupuleusement respectés, les poursuites sont donc recevables.

3. En ce qui concerne le fond.

a. Sut Pabsence d'autonomie de I'action disciplinaite et la nécessité de suspendre dans
I'attente de 1'arrét de la Cour eutopéenne des droits de I'hnomme:

L’appelant a introduit devant la Cour européenne des Droits de ’'Homme un recours ditigé contre
les décisions définitives intervenues dans le cadre de la procédure pénale mue contre lui. Ce recours
est toujours pendant. Poursuivant dés lots le raisonnement développé plus haut, il prétend donc
toujours jouir de la présomption d’innocence, en affirmant qu’il ne serait donc pas définitivement
Jjugé a défaut d’avoir entendu dire pour droit, dune manicre définitive, quil avait été régulierement
et légalement poursuivi et condamné par les jutidictions pénales belges.

1l se fonde sur cette présomption d’innocence pour obtenir que la procédure disciplinaire soit
suspendue dans Pattente de la décision de la Cour eutopéenne des Droits de P'Homme. Il prétend
meéme que poursuivre 'instance disc:iplinairé‘constituetait eti la présente espéce, une vraie poursuite
de Ia'procédure pénale, puisque les faits qui lui sont ici reprochiés sont ceux qui faisaient I'objet des
poursuites pénales. :

Ce raisonnement ne peut étre suivi pour les raisons qui orit déja été développées ci-dessus.

avenue de la Toison d’Or 65 — B-1060 Bruxelles - o : .25
tél : 02/533 07.90 - fax : 02/533.07.99 - courriel : secretatiat@cons-disc-appel.be S



Deés lots, mutatis mutandis, le conseil de discipline d’appel fait siens les mottfs adoptés comme suit
quant a ce par le conseil de discipline de Liége :

o] o Consedl de discipline.ne doit pas trancher la guestion de savoir i Me Vicor HISSEL a rmanqgué d la loi pénale, mass si fe
. comgporienent en cause, ion contesté dans sa matérialité, et qui a donné ken d des poursuites ef une condammnation pénales; est un
corgportenent passible dune sancion disciplinaire. ‘

Le Conseil de discipline n'entend évidemment pas anticiper voire se substituer a la Conr enropéenne des droits de 'homme
dans ['excarmen des mérites et du bien fondé ou non de la qu:ez‘e déposée par Me Victor HISSEL

1! i parait c@bmdam‘ certain que la décision que prendra, sans dowts dans plmmfm années, la Cour enropéenne de.r drotls de
Lhomme n'est pas de nature a modifier [ appréciation qu'il pent avoir di comportement incripine. '

- En dévider autrement reviendrait 4 considérer que ks poursuites disciplinaires sont toujours conditionnées par la demm Pénale et qu'il
7e ponrrait y avoir de sanchion discplinaire en debors de la cerlitudde d une m;zdafmmzzm pmade

Tel n'est évidernmenit pas lavis du Conseil de diseipline.

1] est permis de considérer avec Je Procureur général DU JARDIN, dans sa mercuriale précitée, que laction
disciplincire est en principe indipendante de laction pénale comme de laction dvik. On se rifire @ oot dgard a Lartice 417 du Code
judiciaire, relatif an droit disciblinaire des magistrats, cette disposition étant considérée commme lexpression dun prineipe général de droif
applicable également en’ debors du droit disciplinaire des magistrats. C'est sa nature de droit de groupe qui vant au droit
disciplinaire d'étre autonome. (of. Merciriale déja citée p. 19 et la note 88).

Il a d'aillenrs déja 6t jugé par le présent Conseil de discipline qu'il n'y avait pas matiére a surséance lorsqn'un
reconrs devant la Conr enropéenne des droits de "bomme a é¢ intfroduit contre la décision correctionnelle.

Le Conseil relive, comme cela fut le cas dans l'espéce précédemment jugée (sentence du Conseil de discipline du barrean de
ressort de la Conr d'appel de Licge du 09 septembre 2010 en cause V'...), que les m;gzimmtf développés dans la requéle
déposée devant la Cour eurgpéenne des droits de [homme sont, fondamentalement, ks mémes que cenx qm ont € imnw
devant le Tribunal corvectionnel et Ia Cour d'Appel ainsi gue devant la Cour de C assation.

Le Conseil de discipline-s'exprime ainsi dans la sentence antérienre : L'introduction de la regzzé‘z‘e devant la Conr
eztrqpemﬁe des droits de I "homme n'a pas pour effet de supprimer ou d atténuer Fautorité de chose jugée qui doit ére
reconnue @ ['arrét prononcé par la Cour d'appel de Liége. Cette antorité s zmpme o784 07ENES, le Conseil de discipline doit
considérer les faits établis ». (¢f @ La décision du Juge répressif s'impose a l'antorité disciplinaire qzmm‘ a4 la
miatérialité des faits », Recueil des rigles pny%mmml/e; du Barrean de Bruxelles, 2009, n° 575).

En outre, la réonverture de la procédure prévue aux articles 442bis et suivants du Code d'instrustion criminelle
est une simple possibilité et n'est done pas cmz‘amztzque dans !’@paz‘bm on la Cour européenne des dmn‘s de homme
ferait droif au recours. = - ‘

En tout état de cause, la dévision que prononcera éventuellenient la Conr européenne des droits de I'homme est, pour le Conseil
de discipline, sans pertzrzeme compte tenu d'une pan‘ de son c/aamp de compétence of d’aﬂm’ part de la rm/zte non contestée

des fails dont elle est suisie.

La demande de surséance est en conséquence rejetée.
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b. Sut le droit au respect de la vie ptivée, Pabsence d’incrimination précise et prévisible et
la disproportion de Pingérence des autorités disciplinaires dans la sphére de la vie privée
(article 8 de Ia CEDH).

L’appelant conclut que, sous réserve de l'article 383 bis, § 2 du Code pénal, dont-1'applicabilité
en l'espéce est toujours formellement contestée et qui fait l'objet d'une procédure pendante a
Strasboutg, il n'existe aucun texte suffisamment explicite, aucun réglement de 'OBFG qui interdisent
aux avocats d'adopter le comportement actuellement poursuivi. - '

Il ajoute qu’il est traditionnellement admis que la compétence disciplinaire ne peut viser des
comportements de la vie privée que si ceux-ci sont susceptibles de faire scandale et de porter
atteinte a I'honneur et 4 la dignité de la profession. Sans impact sur I'honneur et la dignité de la
profession, les autorités disciplinaires du Barreau ne pourraient donc s'immiscer dans la vie privée
des avocats (vf. En ce sens, PLAMBERT, « La vie pnvee de l'avocat et la discipline du barreau »
Ann.dr.Lonvain, 1984, pp.353 et s.). ,

- Cette condition impliquerait nécessairement qu'une publicité ait ét¢ donnée a des comportements
considérés comme préjudiciables pour l'image de la profession et que cette publicité soit imputable 4
I'avocat, soit que, s'agissant de faits réprimés pénalement (en lien avec l'exercice de la profession), il
sache qu'il s'expose a des poursuites pénales, soit que, s'agissant d'un comportement réprouvé par
la morale, il 'adopte publiquement avec un lien possible avec sa qualité d'avocat.

1l affirme enfin qu'un comportement qui serait uniquement réprouvé par la morale, s'il est adopté en
toute discrétion par l'avocat, sans se prévaloir de ce titre et sans implication ou interaction avec un
tiers (acteut ou témoin), dans un cadre strictement privé, protégé en principe par le secret des
cortespondances, y comptis électroniques, et linviolabilité du domicile, ne serait des lors pas
susceptible, en d'autres termes, de pozter atteinte a 'honneur et a la dignité de la profession.

Il admet toutefois que avocat n’est évidemment pas 4 Pabri de poursuites pénales dans I'hypothese
d'une infraction pénale commise dans la sphére privée, mais que pour une sanction disciplinaire, il
faut de surcroit que les faits portent également atteinte a 'honneur et a la dignité de la profession,
ce qui implique un lien avec l'exercice de la profession. Tel ne serait pas le cas selon Iui pour toute
condamnation pénale.

Ce raisonnement ne peut étre suivi.

En effet, pour rappel, en vertu du pletmer alinéa de l'article 456 du Code judiciaire, les avocats peuvent
étre sanctionnés disciplinairement, notamment pour « /s atteintes @ Ihonmenr de I'Ordre et anx przmpex de dignité,
de probité et de délicatesse qui font la base de la profession ef dotvent garantir un exervice adéquat de celle-ci ».

Ces principes fondent toutes les morales des sociétés cmllsees et celui de la dignité humaine appatait
comme celui ayant le plus de valeut, parce que manquer de dignité revient & « fuer /'homrie, c'est-i-dire avilir
~en l'antre la personne humaine (...) » (] ean—CIaude Ban:eau « Quelle morale pour aujourdhui... ? », Libraitie
Plon, Paris 1994, page 100).
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Il faut encore rappeler que si « Les actes de la vie privée de l'avocat we justifient intervention des antorités
disciplinaires que dans la seule mesure 0a) ils font scandale et portent ainsi atteinte a la dignité de I'Ordre et.a son
honnenr », il v a lieu de considérer que « L'avocat, en raison méme du caractére de sa profession, de l'exqpérience
gu'elle lni procure et des responsabilités gu'elle engendre, a pour devoir de faire preuve dans les actes de sa vie privée de
DPlus de prudence et de circonspection qu'un simple particulier ; il ne peut jamais oublier les termes de son serment qui le
lie pour tous les actes de sa vie ; il doit toujours se somvenir qu'il appartient d un Ordre ef que ses actes penvent,
lorsqu'sls s'érartent des régles de ['honneur et du devoir, compromettre I'Ordre, en miéme temps que lui-miéme. » (Pierre

- Lambett, Régles et tisages de la profession d'avocat du batreau de Bruxelles, Némésis, 2° éd., 1988, p. 393,
et les sefitences disciplinaires des 16 octobre 1951 et 21 avril 1953 citées en notes n° 104 et 105).

En l'occutrence, dans le cas de Maitre HISSEL, dont 'engagement public contre tous les faits liés 2 la
pédophilie est connu, le comportement auquel il s’est laissé aller constitue un comportement absolument
indigne d'un avocat, dont les justiciables et la société sont en droit d’attendre précisément le contraire,
soit le strict respect des droits fondamentaux de la personne humaine, en particulier des enfants.

Spécialiste de cette: matiére particuliére de la pédophilie, et ayant appelé personnellement et
publiquement A la répression sans faille de tout comportement lié 4 Pexploitation sexuelle du cotps des
-enfants, Maitre Victor HISSEL, méme sl se défend encore anjourd’hui du caractére pénalement
tépréhensible de son comportement (par exemple, patce qu'il n’aurait pas chargé les images litigieuses
sut son disque dur), ne pouvait pas ignorer que la vigilance des autorités répressives serait éveillée par
la découvette de ses liens avec des sites informatiques diffusant des images pédopornographiques.

Le fait que le Barreau, dont la vocation et honneur sont de défendre les plus faibles et les plus
vulnérables, ait pu ensuite étre mélé, par l'intermédiaire de I'un des ses membres, a des suspicions
inacceptables; ne ft-ce que dans la sphére étroite des enquéteurs et des magistrats chargés de mener
Penquéte, est intolérable au nom de toutes les victimes de la pédophilie et au nom du respect de la dignité
humaine.

Dans une société transparente, Jégitimement alertée depuis plusieurs années par lhorreur de la pédophilie et des
dégats causés par ce phénomene odieux dans toutes les couches de Ia société et dans toutes les organisations
sodiales, Maitre HISSEL ne pouvait pas non plus ignoter le risque que son compottement soit un jout connu du
public via les medias et, partant lopprobre qui ne manquerait pas d’en tésulter et de se répercuter a Pencontre
des membres de sa profession.

Une telle conduite est tellement indigne d'un avocat, qu'a supposer méme que l'on puisse admettre
(quod non) qu'elle ait été adoptée dans un contexte perturbé de vie privée, elle ne pourrait étre
protégée contre toute sanction en vertu de l'article 8 de la Convention européenne des droits de
I'homme ; en effet, cette disposition ne saurait protéger toutes les libertés exercées dans le cadre
de la vie privée sans anéantir les valeurs d'un état démocratique qu'elle vise précisément a
sauvegarder.
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c. Quant a Pexigence de la qualification ‘des poursuites disciplinaires, a4 la violation du
principe de légalité, au droit a2 un proces équitable et au respect des droits de la défense.

L’appelant reproduit ici 'argumentation déja rencontrée pour pattie ci-dessus au sujet des exigences de
fondement 1égal précis d’une accusation en matiére pénale, au sens de la peine en matiére pénale, a la
violation du volet civil de I'atticle 6 de la CEDH lotsque sont ‘en' cause des droits et obligations de
caractére civil dans le cadre de la sanction, et quant au principe de légalité des incriminations et des
peines.

Le conseil de discipline renvoie aux considérations qu’ll a déja développées ci-dessus quant a ce, et
adopte pour le sutplus les judicieux motifs développés par les premiers juges sub 8 de la sentence

entreprise.

Il n’y a donc pas lieu de faite droit 4 la demande de question préjudicielle formulée par Pappelant dans
le dispositif de ses conclusions.

d. Sur le dépassement du délai raisonnable.

La conseil de discipline adopte les judicieux motifs des premiers juges.

Il constate que Cest 4 bon droit que ceux-ci ont considéré que le délai raisonnable n’était pas dépassé
en la premiére instance et que, compte tenu de la diligence des autorités disciplinaires il ne Pest pas
plus devant lui. ;

Il n’y a donc pas lieu que le conseil d’appel se limite en I'espece a une simple déclaration de culpabilité.

e. Surle fondement du grief disciplinaire.

QOutre les considérations qu’il a lui-méme développées ci-dessus sub 3, b, le conseil d’appel adopte
celles qu’a énoncées le conseil de discipline de Liége sub 11 de la sentence entreprise.

Il s’ensuit qu’il est demeuré établi en ordre d’appel que Maitre Victor HISSEL a, sut une pétiode qui
s'étend sur plusieurs années, soit entre le 1% janvier 2005 et le 15 février 2008, consulté a de multiples
reptises, sciemment, volontaitement, voite a recherché délibérément, par les moyens électroniques
disponibles, 4 visionner des photographies a caractére pédopornographique, et que ce comportement
a potté gravement atteinte 2 Phonneur du Barreau et 4 la dignité et Pimage que 'Ordre entend
maintenir 4 I'égard du public et de sa mission d’intérét général.

La sentence entreptise sera dés lots confirmée quant au fondement de la poursuite.

4, Sur la sanction.

L’appelant sollicite la clémence du conseil de discipline d’appel et demande la réduction de la peine
prononcée et/ou l'octroi d'un sursis, le cas échéant probatoire, voire le bénéfice de la suspension du
prononcé.
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Il demande aussi la supptession de la mesure de publicité de la sentence qui a été décidée pat la
sentence dont recours, laquelle serait inutilement vexatoire.. - '

a. Butde la sanction.

Ainsi quil a déja été dit ci-dessus, il incombe 4 la juridiction disciplinaire de faire le choix de la
natute et de la hauteur de la sanction en se déterminant par rapport 4 la gravité et a la spécificité du
grief déclaré constant, 4 la personnalité du contrevenant et aux impératifs d’'une bonne prathue
professionnelle.

b. Les criteres d’appréciation.

En ce qui concerne la gravité des faits, le conseil de discipline d’appel renvoie a ce quil a déja écrit
‘ci-dessus sub 3, b 4 propos de l'atteinte 2 honneur de ’Ordre des avocats et aux principes de
dignité, de probité et de délicatesse qui font la base de la profession d’avocat et doivent garantir un
exercice adéquat de celle-cl.

- En.ce qui concetne la personnalité de I'appelant le conseil d’appel se penchera, sur la foi des
renseignements . portés 3 sa connaissance, successivement, suf sa biographie, sa cardére, ses
engagements associatifs, son profil psychologique et sur les circonstances atténuantes susceptibles
d’etre retenues dans son chef.

L’appelant est né. le 30 janvier 1956 dans le hameau de Te-Berg du village de MONTZEN
(actuellement PLOMBIERES), dans la région des Trois-Frontiéres. :

Ses patents étaient fermiers.

Il était le puiné d'une famille de 4 enfants : sa soeur alnée est décédée le 29 juin 2010, son frere
cadet, quiil 2 fait entrer chez HANNECART ET RASIR (aujourd’hui ELEGIS) est avocat a Eupen,
de méme que le fils de sa soeur cadette.

Sa maman, 4gée de 87 ans, vit aujourd'hui en la maison de repos du village, tandis que son pere est
décédé en septembre 1990.

Divorcé en novembre 2009, suite aux événements évoqués en partie ici, Pappelant s'était mari¢ le 24
juin 1982, union dont sont nés deux enfants, Celianne (25 ans) et Romain (24 ans).

Son parcours scolaire fut exemplaire :

-+ - primaires 4 I'Ecole Communale de Montzen : il sortira premier (sur 252) du « concours cantonal »
d'Aubel, avec 95,5 % ; :
- ‘secondaires : 3 ans (« modernes ») en internat & Catlsbourg, chez les Fréres des Ecoles
' Chrétiennes, puis 3 ans (« Scientifique A ») a Gemmenich (act Plombieres au college Notre -
Dame des Oblats de Marie Immaculée ; . 3
Université en droit 4 1'ULG : sottie en 1979, sans échec.

Il entrera au Barreau de Liége, sous le Bitonnat de Me René THIRY, en novembre 1979.
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Stagiaire officiel de feu Maitre Luc MARCHAL (alors le conseil attitré de la-CSC de Liege), il fera ses
classes, outre les dossiers pro deo, en collaborant avec Maitre ].L. DEWEZ, généraliste et curateur
de faillites, et avec Maitre P. DELBOUILLE, pena]lste de la place, avec lequel il fera ses premicres cours
d'assises.

A la demande du futur Batonnier M. MERSCH, il se présentera avec lui au conseil de I'ordre, ot il sera
élu, puis réélu, en 1992-93 et 1993-94. Il y assumera la charge de rédacteur en chef du Bulletin de
'Otrdre (jusque septembre 1996). ; ;

. Le Bétonnier MERSCH le chargera en outre de mettre au point la réforme du BCD (le BAJ de
I'époque) en vue de permettre I'avénement de l'aide 1égale (le BAJ d'aujourd’hui).

Membre de diverses commissions de 1'Ordre durant Pensemble de son parcours, il sera aussi un
membre assidu du FC Barreau, et participera en outre a°de nombreuses activités de I'Ordre et du .
Jeune Barreau, jusqu'a ce jour.

Durant sa jeunesse au.village natal, il a fait toutes ses classes au Patro Saint-Louis, de benjarrﬁn (a partir
de 6 ans) a pres1dent il a ainsi participé a de nombreux camps et activités de plein air, comtme
patronné, puis comme animateut, enfin comme président.

Jamais aucune plainte ne fut émise 4 son encontte : il était au contraire particuliérement apprécié dans
son village. Pendant ces années, il aidait aussi ses patents a la ferme familiale, tout en menant de
front ses études primaires, puis secondaires.

Plus tard, il fit partie de I'équipe de football locale.

A divers autres titres, il a également participé, toujours sans la moindre plainte de quiconque, a de
nombreuses activités d'animations pour ]eunes @esnval Non Stop a2 Welkenraedt, Manoir a
Kettents, . )

A 1'Université, il s'est engagé avec d'autres a POUR LE SOCIALISME, et dans les activités
estudiantines.

A partir de son entrée au Barreau, il a pnvllegle la vie avec les confréres, via les activités de 1'Ordre,
de la CLJB, du football du Barreau, etc.

On connait son engagement professionnel dans les matiéres qu'il préférait (pénal, jeunesse, faillites,
droit des victitnes, ... ), et dans certaines des affaires qu'il a menées au long de sa carriére ( « Marc et
Corinne », « Julie et Mélissa », Elisabeth BRICHET, Gevn]e GAVAS, plusieuts cours d'assises, tant
a la défense des accusés que des parties Clvﬂes)

Actuellement, il continue de gérer son cabinet, seul, et une quarantaine de faillites anciennes (le
- Tribunal de Commetce a en effet cessé de le désigner dans de nouveaux mandats depuis son
inculpation en février 2008). D’aprés I'appelant, de nombreux clients lui ont garde leut confiance. Il
affirme vouloir les défendre avec sérieux et-détermination. -
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Plusieurs décisions obtenues dans des affaires qu'il a plaidées depuis 2008 ont fait I'objet, encote
trés récemment, de publications, parfois commentées, dans des revues juridiques spécialisées, y
compris en Flandre (JLMB, JT, RDP, TVS, ...).

Plusieurs affaires importantes de son cabinet sont fixées sur calendrier, en passe d'étre plaidées ou en
voie d'étre jugées; des faillites en cours 'sont 4 clbturer, ou en voie de l'étre ; Pappelant est
régulierement désigné par le BAJ, y comptis pout. des affaires en néerlandais, pour lesquelles les
candidats ne sont pas pléthore a Liége. :

Malgré le ‘ralentissement trés réel de ses affaires, durant les 5 derniéres années, Pappelant affirme
avoir pu, 4 ce jour, grice a une gestion saine et prudente de son cabinet, avec restriction sévére des
dépenses, tant professionnelles que privées, maintenir ]usqu1c1 une situation financiére saine et en
équilibre. :

Afin de pater aux .conséquences des événements et des procédutes mues contre lui, et dune
éventuelle: sanction Pempéchant d’exercer temporairement ou définitivement sa profession,
Pappelant- déclar¢ s’étre appliqué i entretenir, voire 4 améliorer ses compétences : certificat
universitaire pour mandataires de crise, aux Ateliers des FUCAM (25 novembre 2010), séminaire de
procédure pénale internationale ULG (2011-2012). 11 atteste avoir suivi des cours d'approfondissement
de la langue allemande, a I'Académie des Langues de Liege.

Tl souhaite pouvoir encore faire face  ses obligations alimentaires & caractére familial : il déclare
servir une pension alimentaire de 1.250€ par mois pour la subsistance de son ex-épouse, et de leur
fils Romain, qui ne travaillent actuellement ni 'un, ni l'autre.

Le témoignage du professeur MORMONT devant la juridiction d’appel a apporté un éclairage décisif
sur la personnalité de appelant, sur ses difficultés passées et actuelles et sur 'absence de risque de
récidive.

Les rapports psychologiques et psychiatiques qui figuraient déja dans la procédure pénale
annoncgaient d’ailleurs déja les mesures concrétes qu’il avaient pnses poutr entamer un Ssuivi
psychologique.

S'agissant de faits de la vie privée perpétrés en solitaire par l'intéressé dans un contexte de grande
souffrance morale, et divulgués 2 son corps défendant, la sanction de radiation infligée en la
premiére instance apparait donc disproportionnée, d'autant que lintéressé peut faire valoir certaines
circonstances atténuantes :

- l'absence d'antécédents disciplinaires ; : : ‘

- le contrecoup, frustrant pour lui, de l’affa].te Dutroux qui semble Pavoir plonge dans le plus
extréme désatroi ;

- les regrets qu'il a manifestés devant le conseil d’appel, lesquels sont etayes pa1 sa prise de

- conscience des fautes commises et sa volonté d'amendement ; e o 8 ‘

-+ les difficultés personnelles et professionnelles rencontrées (divorce, mpturc avec ses enfants,
mepris ‘public, difficultés financiéres liées a Ia. perte de la confiance dans laquelle il était tenu .
auprés du tribunal de commerce de Liége qui le désignait jadis en qualité de mandataire de
justice) ;
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L’appelant soulighe aussi (ce qui est de nature 2 rassurer encore, pour autant que de besoin, sur la
. connaissance qui est la sienne de la jurisprudence disciplinaire), que dans son analyse citée supra,
- Philippe HALLET reléve que les conseils de discipline retiennent, a titre de circonstances atténuantes,
notamment l'absence  d'antécédents disciplinaires, la prise de conscience des fautes commises, la
volonté d'amendement et les difficultés personnelles ou-professionnelles rencontrées par l'intéressé.
L'engagement social de l'intéressé ou le dévouement dont il a pu faire preuve en faveur de son Ordre
ont également été retenus au bénéfice des prévenus. noo

Ces éléments seront donc pris en considération en faveur de 'appelant.
Il en va de méme de son engagement dans 1'Ordre des avocats, lequel n’a pas été mis en doute : élu

plusicurs fois conseiller de 1'Otdre, il a participé bénévolement a diverses commissions et s’est montré,
comme on ’a vu, actif, créatif et dévoué.

En ce qui concerne I'examen préalable des impératifs dune pratique professionnelle adéquate, i
s’impose de préciser que celui-ci s’insctit dans la perspective de toute démarche de sanction: la
recherche des meilleures conditions de la réinsertion.

En effet, dans une société démocratique, la sanction ne peut patticiper d’'une logique d’exclusion.

La gravité intrinséque des faits commis doit donc ici étre mise en rapport avec l'état quasi
dépressif dans lequel I'appelant se trouvait 4 'époque de leur perpétration et avec la mise en place par
lui, depuis lors, d'un suivi thérapeutique adéquat de nature 4 dissiper tout risque de récidive.

L'engagement total dont Pappelant a fait preuve en faveur des enfants victimes de Marc Dutroux, et la
sincérité de son combat pour I'amélioration des droits des victimes et la lutte contre la pédophilie ne
peuvent étre rétrospectivement niés, de méme que son dévouement 4 l'égard de I'Ordre des avocats
et de ses clients.

Il s'impose donc de faire le choix d’'une peine qui permettra a 'avenir a Maitre HISSEL de reprendre et
de poursuivre Iexercice de sa profession d’avocat, afin d’étre en mesure de répondre de toutes ses
obligations a I'égard de sa famille, de ses clients, du Barreau et de la société en général.

Un sursis probatoite pattiel seta aussi ordonné afin de petmettre 4 I'Ordre des avocats d’encadrer et de
soutenit la réalisaion de ces objectifs, et de préserver Maitre HISSEL de la réitération de tout
compottement qui serait de nature 4 compromettre ’honneur et l'itnage de la profession d’avocat.

c. La sanction.

“ Pour les raisons qui ptécédent, il sera infligé a Maitre HISSEL une suspension pendant UNE
ANNEE du droit d’exercer la profession d’avocat.

1l seta toutefois SURSIS a Pexécution de la moitié de cette sanction pendant une durée de CINQ ANS a
compter du pron'éncé de la présente sentence mayennf;mt le respect pat Maitre HISSEL des conditions
" probatoires qui serort précisées au dispositif repris ci-apres, ceci aﬁn de le dissuader de toute velléité de
récidive. :
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Conformément a Particle 460 du Code judicaire, il Iui sera fait interdiction de participer au vote dans les

.- assemblées de I'Ordre pendant le tetps qui sera précisé ci-aptes. De méme, pendant ladite période il sera
g mehgible aux fonctions preclsees 3 Palinéa 3 dudit article. Ces mesures sont de nature 4 lui faire prendre

conscience de Patteinte portée & Phonneur de I'Otdre et 2 Pinciter 4 Famendement 2 l’egard de ‘ses

confreres.

d. Quant 2 la publicité de la présente sentence. ..
Le conseil de discipline d’appel adopte les dispositions pratiques adoptées par le conseil de discip]jne de
" Liége afin d’assurer la pubhcation de la présente sentence. Mutatis mutandis elle s apphqueront a la mesure -

de suspension prononcée i, ainsi qu’aux modalités d’exécution de celle-ci.

1 agit en effet dapaiser le trouble professmnnel et social causé par le comportement de l'appelant en
assurant la transparence des décisions prises ici..

e. Quanta l’app]ication de Particle 468, § 3, alinéa 2 du Code iudicia,ire;

. L’appelaﬂt a conclu en sollicitant qu’en cas de prononce d’une peme de suspension ferme, ce qul sera le cas
ci-aprés, le caractére suspensif d’un éventuel pourvol en cassation soit maintenu. '

Le conseil d’appel n'estime pas devoir faire droit 4 cette demande tant il est urgent de mettre fin 4 -
Pincertitude de la profession sur le sort réservé par les autorités disciplinaires aux poursuites mues a
Tencontre de Maitre HISSEL, cette incertitude étant de natute a susciter le discrédit de l’Ordre des avocats
suspect de Jaxisme cotporatiste 4 I'égard de 'un de ses membres.

PAR CES MOTIFS,

" Aptés en avoir délibéré, le secrétaire n'ayant pas pris part 2 la délibération, le Conseil de-
. discipline d'appel des barreaux francophones et germanophone, statuant contradictoirement :

Recoit appel ;

Confirme la sentence dont appel sous les émendations suivantes :

- la sanction est ramenée 2 une suspension d’UNE ANNEE ;

.« +il sera SURSIS pendant une durée de CINQ ANS 2 compter du prononcé de la presente

.sentence 2 Pexécution de la moitié de cette sanction (soit six mois), moyennant le respect
pat Maitre HISSEL des condlttons suivantes :
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a. poxirsdvre pendant le temps d’éptreuve le suivi thérapeutique entamé et en fournir la
. preuve a toute demande émanant de son Bitonnier;- :

b. = se soumettre scrupuleusement, pendant le temps d’epreuve aux mdlcattons qui lul
serafent données pat son Bétonnier de s’abstenir d’intervenir dans des causes intéressant
des faits de mceurs impliquant des mineurs ;

c. - se soumettre, pendant le temps d’épreuve, 4 Pautorisation préalable de son Batonnier,
avant toute intervention petsonnelle dans les media en rapport avec lexercice de sa
profession ou les faits évoqués dans la présente sentence ;

-. les modalités de publication prévues dans la sentence entreprise concerneront les sanctions
prises dans la présente sentence ; :

Prononce l'interdiction pour Maitre Victor HISSEL de prendre part, durant un délai de cing ans,
au vote prévu a l'article 450 du Code judiciaire.

Prononce l'inéligibilité de Maitre Victor HISSEL, durant un délai de cing ans, aux fonctions de
batonnier ou membre du conseil de 1'Ordre, de membre du conseil général ou du conseil
d'administration de I'Crdre des barteaux francophones et germanophone.

Par application de l'article 468, § 3, alinéa 2 du Code judiciaire, déclare non suspensif tout pourvoi en
cassation qui serait formé contre la présente sentence.

Ainsi décidé par le conseil composé de :

M. Jean-Francis Jonckheere, président,

M. Jacques Malherbe, ancien membre du conseil de POrdre, assesseur,
M. Louis Dermine, ancien membre du conseil de 'Ordre, assesseur,
M. Pascal Chevalier, ancien batonnier, assesseur,

M. Michel Van Doosselaere, ancien batonnier, assesseut,

M. Oliviet Gernay, sectétaire, lequel n’a participé ni au délibéré ni au vote.
Il est constaté que M. Pascal Chevalier et M. Michel Van Doosselaere ayant participés au délibéré et
au vote, se trouvent dans 'impossibilité de signer la présente sentence.

Par applicatlori de larticle 785 du Code judiciaite, les autres membres du siege qui I'ont pronoricée
signent celle-ci.
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Ainsi prononcé en audience publique le 20 février 201%par-le—eeﬂeeﬂ-eeﬁi-pesé—ée- /

M. Jean-Francis Jonckheere, président, @ ?\"Q:S‘G— hoe de %
M-Jacques- Malkerbe, ancienmembre-du-conseil-de LOrdre-assessens,
M. Louis Dermine, ancien membre du Conseil de I’Ordre, assesseur,
M. Olivier Gernay, secrétaire.

o e

Jean-Francis Jonckheere
président

; i, .. ;
Jacques Malherbe, Louis Dermine Olivier Gernay
assesseut assesseut sectétaire
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